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В истории и этнограф ии  Б а л к а р и и  больш ой интерес 
п р ед став л яю т  ее общ ественны й строй и быт конца 
X IX — н а ч а л а  XX века , х а р а к т е р и зо в а в ш и е с я  переплете­
нием элем ентов  н ач ального  э т а п а  к ап и тал и зм а ,  н езрело­
го ф е о д а л и зм а  и переж иточны х форм общ инно-родового 
строя. Н аи м ен ее  изученными общ ественны м и институ­
там и  Б а л к а р и и  этого периода  явл яю тся  п атрони м и че­
ская  орган и зац и я  и « ф ам и ли я»  (в б ал к а р с к о м  язы ке  
д ан н ы е  ф орм ы  орган и зац и и  лю дей  носят наи м ен ование  
«тукъум», д ал е е  — т у к у м ) , п р ед ставл явш и е  собой к о л ­
лективы  и группы родственны х семей, в которы е входи­
ли родственники как  по крови, так  и по браку , и 
о бъ еди н явш и еся  различной  степенью экономических, 
социальны х н идеологических отношений.

О пи сан ия  общ ественного строя и бы та  б ал к ар ц ев  
с тал и  п о явл яться  ли ш ь со второй половины XIX века 
О д н а к о  в них за т р а ги в а л и с ь  только  отдельны е стороны 
тукум ов  или в общ их ч ертах  отм ечалось  их су щ ество ва­
ние в Б а л к ар и и .  В ы ск азы в ан и я  и зам еч ан и я  по о б щ е ­
ственному строю и быту б ал к ар ц ев ,  семейным, родствен­
ным и соседским отнош ениям , о б ы чаям  и закон ам , 
разб р о сан н ы е  в разн ы х  статьях , очерк ах  и за м е т к а х  д о ­
револю ционных изданий, автором  си стем атизированы  
и использованы  в дан ной  книге.

Впервы е институты родственных коллективов  у бал-

1 / / .  Леонтович.  А даты  кавказских горцев, ч. I. О десса , 1882;
II •/' М и л л ер ,  М. М. К о в а ле в с к и й .  В горских общ ествах  К абарды .—
II I , I НН-1, ч. 4; И. И. И в а н ю к о в ,  М. М. К о в а л е в с к и й .  У подош вы  

• в ,бруса ВН, 1886, т. I; М.  3 , Кипиани.  От К азбек а  д о  Э льбруса. 
(11\ или,1е ia метки о  Н агорной  п олосе Терской о б л а сти ). В ладикавказ,
I мм | , / . ; Паранов.  Очерки из ж изни  горских татар  К а б а р д ы .—
III, 1841, .№ 141, 145, 149; Б. Далгат.  П оездк а  к чегемским ледникам

I I In irp .i м.ного К ав к а за ). В л адик авказ, 1896, и др.
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Карцев более подробно были освещены известным со ­
ветским этнограф ом  М. О. Косвеном, котором у п ри н ад ­
л еж и т  честь откры тия  патронимии у народов  наш ей 
с т р а н ы 2. К р атки е  зам еч ан и я  о б ал к ар ско й  патронимии 
и «ф амилии»  имею тся в этн ограф ических  очерк ах  « Н а ­
роды К а в к а за » ,  в «О черках  общ ей этнограф ии», в 
«И стории К аб ар д и н о -Б а л к а р с к о й  А С С Р .. .» 3. В аж н ы е  
м атер и алы  по патронимической орган и зац и и  в Б а л к ар и и  
со д ер ж атся  в сборн иках  документов  4.

П р е д л а г а е м а я  рабо та  ставит  своей целью  д ать  исто­
рико-этнографическую  х ар актер и сти к у  б ал к ар ски х  
патронимий и «фамилий», определить их х а р ак тер н ы е  
черты, роль и место в системе сельской общины. О сн ов­
ным источником при ее написании явился  полевой этно­
графический м атери ал ,  собранны й автором  в течение 
1969— 1977 годов во всех селах  Б а л к ар и и ,  во многих 
селах  К а б ар д ы  и в отдельны х населенны х пунктах К а р а -  
ч ая  и Осетии. Б ы ло  опрош ено около трех  тысяч и н ф ор­
м аторов  в возрасте  от 70 до 100 и более лет. И х  сведе­
ния неоднократно проверялись  путем сопоставления 
данны х, полученных по конкретным вопросам  от д ес я т ­
ков ин форм аторов , и путем привлечения больш ого к о л и ­
чества аналогичны х ф актов . Н а у ч н а я  достоверность 
полевого этнограф ического  м а те р и а л а  убедительно  под­
т в е р ж д а е т с я  т а к ж е  взаи м н ы м  о траж ен и ем  одних и тех 
ж е  исторических моментов в преданиях  и генеалогиях 
переплетаю щ ихся  родственны х «ф ам и лий»  б ал к а р ц е в  и 
соседних с ними народов. П олевой  этнограф ический м а ­
тери ал  сверялся , со п оставлялся  и доп олн ялся  м а т е р и а ­
л ам и  из известных и м алоизвестн ы х ли тературн ы х 
источников и архивным и докум ентам и.

Автор и сп ользовал  докум енты  цен тральны х го су дар ­
ственных архивов К Б А С С Р , С О А С С Р  и Ч И А С С Р , а

2 М. О. Косвен .  Р а сп а д  р одового  строя у  удм ур тов . —  «Ученые 
записки» Н аучн о-и сследовательского института народов  Востока, 
вып. 2. М., 1931; его  же. Э тнограф ия и история К авказа. М ., 1961; 
его  же. С ем ейная общ ина и патронимия. М ., 1963.

3 Н. Ф. Т ако е ва .  Балкарцы . —  В кн.: «Н ароды  К авказа», т. 1 
(серия «Н ароды  мира. Этнограф ические очерки»). М ., 1960; «Очерки  
общ ей этнограф ии» (А зиатская часть С С С Р ), вып. 3. М ., 1960; « И с ­
тория К абарди н о-Б алк арск ой  А С С Р  с древнейш их времен д о  наш их  
дней», т. I. М.. 1967.

4 «Д окум енты  по истории Балкарии. 40— 90-е гг. XIX  в.». С о ­
ставитель Ё. О. К рикунова. Нальчик, 1959; «Д окум енты  по истории  
Балкарии. К онец X I X —-н а ч а л о  XX вв.». С оставитель Е. О. К рику­
нова. Нальчик, 1962.
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т а к ж е  архивов  И нститута  этн ограф и и  А Н  С С С Р  и К а ­
б ар д и н о -Б а л к а р с к о го  института истории, филологии и 
э к о н о м и к и 5. С целью более  глубокого теоретического 
осм ы слен ия  исследуемого м а те р и а л а  автором  были при­
влечены работы  многих видных советских этнограф ов  и 
историков: 3 . Н. Н икольской , А. И. П ер ш и ц а ,  П. Ф. Л ап -  
тина, В. К.. Г ар д ан о ва ,  Ю. В. Б р о м л ея ,  Ю. П. А верки е­
вой, Д . А. О льдерогге  и др .6

5 Ц Г А  К БА С С Р, ф. 2, 16, 22, 24, 31; Ц Г А  С О А С С Р, ф. 11, 270; 
А рхив И Э А Н  С С С Р, ф. 8; А рхив К Б Н И И , ф. 10.

0 3 .  N. Н икольская .  П ереж итки п атри архальн о-родового строя  
у аварцев в X IX  веке и в начале XX века. —  Т И Э  А Н  С С С Р, т. 14. 
М., 1951; А. И. П ерш иц.  П атронимия у а р а б о в .—  К С И Э , т. 13, 195i; 
П. Ф. Л а т и н .  П роблем ы  общ ины  в т р удах  М . М . К о в а л ев ск о го .—  
ИИ, 1955, №  9; В. К. Г а р д а н о в .  Ц енны й тр уд  по кавказоведению  
(М .  О. Косвен .  Э тнограф ия истории К авказа. И сследован и я  и м а­
териалы . М ., 1961).—  СЭ, 1962, №  4; Ю. В. Б ром лей .  С тановление  
ф еодал и зм а  в Х орватии. М ., 1964; Ю. П. А ве р к и е в а .  Индейцы С е­
верной А мерики. М., 1974; Д. А. О л ь д е р о гге .  И ерархия родовы х  
структур и типы больш есем ейны х дом аш них общ ин. —  В кн.: «С о ­
циальная .организация народов Азии и Африки». М ., 1975, и др.



С Т Р У К Т У Р Н Ы Е  Э Л Е М Е Н Т Ы  
П А Т Р О Н И М И Ч Е С К О Й  О Р Г А Н И З А Ц И И  И « Ф А М И Л И И

П атр о н и м и я  к а к  общ ественная  о р ган и зац и я  бы ла 
и зучена и описана в 1931 году М. О. Косвеном. В основу 
первого ее описания лег  удмуртский этнограф ический  
м а те р и а л  '. В книге «С ем ейная  общ и на и патронимия» 
он писал, что экспедиционные поездки 1931 и 1932 го­
дов в Глазовски й  и И ж евский  районы У дм уртской  А С С Р  
д ал и  возм ож н ость  вы явить  неизвестную до тех пор 
общ ественную  организац ию , которая  « п ред ставляет  со ­
бой группу семей, больш их и м алы х, о б р азо в ав ш и х ся  в 
р езу л ьтате  р а зр а с та н и я  и сегментации одной п а т р и а р ­
хальной  семейной общины, сохран яю щ и х  в той или иной 
м ере и ф орм е  хозяйственное, общ ественное и идеологи­
ческое единство и носящ их общ ее  патронимическое, т. е. 
о б р азо ван н о е  от собственного имени главы  р а зд ел и в ­
ш ейся семьи, наи м ен ование»2. В 1932 году М. О. Косвен 
вы явил патронимию  в Ю го-Осетии, а в дальн ейш ем  
и у других народов  К а в к а з а .  Н аим ен ован и е  «п атрони­
мия», предлож енн ое  им в те годы, прочно укрепилось  в 
советской этнограф ической  науке.

К  настоящ ем у  времени накопился  новый р а з н о о б р а з ­
ный м атери ал , д аю щ и й  возм ож н ость  более ясно п р е д ­
стави ть  себе в теоретическом  аспекте  основные черты 
патронимической орган и зац и и  у разн ы х  народов  в пе­
риод р азви ваю щ и х ся  кап итали сти чески х  отношений. 
О собо следует  отметить исследование патронимии рядом

1 М. О. К освен .  Р асп ад  родового  строя у  удм уртов . —  «Ученые 
записки» Н ауч н о-и сследовательского института н ародов  В остока, 
вып. 2. М ., 1931.

2 М . О. К освен .  С ем ейная общ ииа и патронимия, стр. 97.
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советских этнограф ов  у народов  К а в к а з а  3. В. К. В а р д а ­
нов пишет: «Б ольш ую  роль в вы яснении социального  
с о д ер ж ан и я  патронимии и ее исторического места в р а з ­
витии древних  общ ественны х форм и кровнородственных 
отнош ений сы грал  к ав к азски й  этнограф ический  м а ­
т е р и а л » 4.

И сследован и я  последних лет п о казали , что п атрони­
мия сущ ествовала  у всех народов  К а в к а з а ,  но п р о я в л я ­
л а с ь  она у разны х народов, в особенности в горной мест­
ности и на равнине, неодинаково. А. И. Р о б аки д зе  от­
мечает, что «если в плоскостных р ай он ах  А зе р б ай д ж а н а ,  
А рмении и Грузии патронимия к середине XIX в. либо 
почти полностью у тр ати ла  свои х ар а к те р н ы е  черты, либо 
коренным образом  тр ан сф о р м и р о валась ,  то в горных 
рай о н ах  К а в к а з а  она, хотя и о к а з а л а с ь  в состоянии р а с ­
п ада , все ж е  сохран и ла  отдельны е черты, п озволяю щ ие 
р екон струи ровать  ее основную структуру»5.

Д а н н ы е  полевого этнограф ического  м а те р и а л а  и 
архивн ы е документы  п од твер ж даю т  сущ ествование  п а ­
тронимической о рганизац ии  и «ф амилии»  в конце X IX — 
н ач але  XX века и в Б а л к а р и и  6. О б о зн ачал и сь  они и р а ­
ноязы чны м термином «тукъум», толкуем ы м  наш ими 
и н ф орм аторам и  как  «ф ам и лия» . Термин «тукъум» со-

3 В. А. Б доян.  К ровнородственны й «азг» и родственны е отн ош е­
ния у  а р м я н .— СЭ, 1952, №  1; Э. Т. Карапетян.  Р одствен ная  груп­
па азг у армян (вторая половина X I X —  начало XX в .). Ереван, 
1966; М. О. Косвен .  И з истории родового  строя в Ю го-О сетии. —  
СЭ, 1936, №  2; Б. А. К а л о ев .  Осетины . (И сторико-этнограф ическое  
и ссл едов ан и е). М., 1971; А. X . Магометов. О бщ ественны й строй и 
быт осетин (X V II— XIX  вв.). О р дж он ик и дзе, 1974; 3 .  Д .  Г аглоева .  
О бщ ественны й быт осетин в XIX  веке (патрон им ия). А втореф ерат  
кандидатской диссертации. Тбилиси, 1975; Б. А. К а л о ев .  Агулы  (И с ­
торико-этнограф ический оч ерк ). — КЭС, ч. 3, 1962; М. М. И х и л о в .  
Больш ая семья и патронимия у  горских евреев. —  СЭ, 1950, №  1; 
С. III. Гадж иева.  Кумыки. (И сторико-этнограф ическое и ссл едов а­
ние). М ., 1961; С. С. А гаш и рин ова .  П атронимия у  л е зг и н .—  
У З И И Я Л Д Ф , вып. 19. М ахачкала, 1965; А. А в д а л .  П атроним ия у  
курдов  А рмении в X IX  в. —  СЭ, 1956, №  6; X. Г. Д у м а н о в .  К  
вопросу о больш ой сем ье и патронимии у к а б а р д и н ц ев .— «Вестник»  
К Б Н И И , 1970, №  4; Э. JI. К о дж есау .  П атронимия у  ады гов. —  СЭ  
1962, №  2.

4 В. К. Г а р д а н о в .  Указ. соч., стр. 204— 205.
5 А. И. Р о ба к и д зе .  П атроним ия у  народов  К авказа. М ., 1973,

стр. 2.



она в то ж е  время, р а зр а с та я с ь ,  как  бы в о зр о ж д а л а  
древний п атр и ар х ал ьн ы й  род. О тсю да понятно п ред став ­
ление б ал к ар ц ев ,  к а к  и други х  народов  К а в к а з а ,  о 
патронимии и «ф ам и лии»  к а к  о п а тр и ар х ал ьн о м  роде, 
чему, кром е того, способствовало и то, что, основанная 
«на принципах кровного родства , д а н н а я  семейно-род­
ствен ная  группа регу л и р о вал а  внутреннюю  общ ествен­
ную ж и зн ь  норм ам и, свойственными родовому к о л л е к ­
т и в у » 13.

П ервы е  б ал к а р с к и е  патронимии возникли примерно 
в конце X III  века в Ч ерекск ом , Ч егемском  и Б ак сан ск о м  
ущ ельях . З а т е м  представи тели  этих ущ ели й  отдельны ми 
семьями, а нередко и целы м и группам и родственны х се ­
мей — « ай ы р ы л гъ ан  к ъ ар ы н д аш »  засел и л и  Х улам ское  
и Б езенгийское ущ елья ,  а в середине X V III  века  вновь 
Б аксан ско е ,  которое к этом у времени бы ло у ж е  покину­
то кар а ч а е в ц а м и  '4.

Н а гл яд н е е  всего процесс о б р азо в ан и я  патрон и м и ­
ческой о рганизац ии , «ф амилии»  и сельской общ ины м о ж ­
но проследить на примере Б ак сан ско го  ущ елья . П р и м е р ­
но в 1750— 1755 годах  в Б а к с ан с к о е  у щ ел ье  вместе со 

г "своими"подвлдбтнымй переселился  из Ч егемского  ущ елья  
безенгиевец по прои схож ден ию  Ч опелеу  (Ч о ф ел еу ) ,  внук 
О рус-Б и я ,  отделивш егося в свое врем я, после смерти 
отца Б асх ан у к а ,  от родного б рата  С ю юнча (последний 
явился  родоначальни ком  С ю ю н ч е в ы х )15 (см. схему 1).

П р едан и е  гласит, что после смерти Б а с х а н у к а  1В,

13 3.  Д .  Г аглоева .  О бщ ественны й быт осетин в X IX  веке (п ат ­
роним ии). А втореф ерат докторской диссертации. Тбилиси, 1975, 
стр. 38.

11 В науке в основном  принято мнение, что карачаевцы  ушли из 
Э льж ю рту (Б ак сан ское ущ елье) на свою  нынешнюю территорию  
после 40-х  годов  X V II века.

15 В исторической литературе утвердилось неверное мнение о  
том, что Ч опелеу является Сююнчевым. О дно из таких типичных 
высказываний п ринадлеж ит В. К удаш еву: «Ч епелеу (Ч оп ел еу .—
А. М .)  отбросил фамилию  С унш ев и стал  назы ваться по имени отца, 
У русбиевы м » (В .  К у д а ш е в .  И сторические сведения о  кабардинском  
н ар оде. Киев. 1913, стр. 238) .О днак о Ч оп елеу  у ж е  был У русбиевы м , 
когда ж ил в Б езенги , и не м енее в аж н о  то, что О рус-Б ий  считался д е ­
дом  Ч опелеу, а не отцом . Если мы не м ож ем  ск азать , каким бы ло па­
троним ическое имя отца О рус-Б ия и Сююнча —  Б асхан ук а, их д ед а  
А л хаса и т. д ., то твердо  м ож н о утверж дать , что ст  О рус-Бпя пошли  

• У русбиевы , а от Сю юнча —  Сююнчевы (С унш евы ).
10 О б отце О рус-Б и я  и Сююнча приводятся интересны е данны е  

в книге В. П. Христиановича «И з прош лого К абарды  и Балкарии. 
(Очерк борьбы  с крымскими ханам и и н огай ц ам и )» . Нальчик, 1922, 
стр. 20.
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отц а  О рус-Б и я  и Сю ю нча, довольно  известного человека 
в Безенгийском  ущ елье, о котором с л агал и сь  песни (о д ­
на из них — « Б асх ан у к ъ »  —  сохран и л ась  до наш их 
д н ей ) ,  м еж д у  представи телям и  этого тукум а  возникли 
споры из-за  первенства  !7. Особенно кон ф ли ктны м  п оло­
ж ен и е  стало  при п р авн у ке  Б а с х а н у к а  Ч опелеу  (а не при 
внуке, к а к  писал М. К. А б ае в ) ,  в связи  с чем послед­
ний вместе  с м атерью  переехал  к ее чегемским родствен ­
никам . Ж и в я  там , он часто  охотился в ж ивописных 
местах  верховьев р. Б а к с а н а ,  что и п редопредели ло  его 
переезд  на постоянное место ж и тел ьств а  именно в 
Б а к с ан с к о е  ущ елье. « В о зм у ж ав  и о знаком ивш ись  с 
Б ак сан ски м  ущ ельем , —  читаем  мы у  М. К- А б аева ,  — 
[Чопелеу] реш ил покинуть навсегда  Безенги , з а б р а в  о т ­
ту да  своих узденей, эмчеков и холопей с их семействами, 
и, п о д дер ж и ваем ы й  первое врем я  родственн икам и  своей 
м атери  — чегемскими таубиям и , поселился  в Б аксан -  
ском ущ елье , перед  входом в теснину, н ед ал еко  от г р а ­
ницы А таж у к и н ски х  владений, на участке  под названием  
« К а м ы к У 8. З а т е м  он вместе  со своими подвластны м и 
устр аи вается  выш е по ущ елью  в местечке И чкум ель .

П ри  определении времени переселения  Ч опелеу  Урус- 
биева на Б а к с ан  50-ми годам и X V III  века  мы исходили 
из известного ф а к та  смерти в К а р а ч а е  от чумы в н ач але  
XIX века  сыновей К а н д а у р а  — А л хаса  и Э ль-М ы рзы  19. 
О тсчиты вая  два  поколения н а з а д  —  врем я ж и зн и  отца 
А л х аса  и Э ль-М ы рзы  и их д ед а  Чопелеу , мы и приходим

17 См.: И. Тамбиев .  Зам етки  по истории Б алкарии. •— «Р евол ю ­
ция и горец», Р остов  н /Д , 1938, №  8, стр. 64.

18 М. К. А б а е в .  Б алкария. И сторический о ч ер к .—  «М усул ьм а­
нин», П ар и ж , 1911, №  14— 17, стр. 592.

19 Г. Ю . К лапрот, д в а ж д ы  побы вавш ий на С еверном К авказе, 
как раз в то время, к огда зд есь  свирепствовала чума, упом инает о  
карачаевских сел ах  как о  сущ ествую щ и х (Г ен р и х  Ю л и у с  Клапрот.  
П утеш ествие по К авк азу  и Грузии, предпринятое в 1807— 1808 г г .—  
В кн.: «А ды ги, балкарцы  и карачаевцы  в и звестиях европейских  
авторов X III— X IX  вв.», стр. 2 4 6 ). О стается  п редполож ить, что им ен­
но 1809 год  был роковы м для  пос. Д ж а м а га т , поскольку у ж е  конец  
1809 года  харак тери зовался  началом отступления эпидем ии  
(В. М. Сы соев .  Карачай в географ ическом , бы товом  и историческом  
отнош ении. —  С М О М П К , вып. 43. Тифлис, 1813, стр. 140). В «С евер­
ном архиве» за  1825 год  та к ж е отм ечается, что, «по достоверны м  
известиям , п одозр ени е сие (на чуму. —  А. М .)  н еосновательно. В 
восточны х странах, по ту  сторону Терека, нет не только чумы, но и 
никакой заразительной  бол езн и» («Ж ур н ал  путеш ествия по зем ле  
Д он ск и х казаков, к К авк азу  и в А страхань».—  «Северный архив»,
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к т а к о м у  заклю чению . В п лан е  д о к а за т ел ь с т в а  данного  
т е з и с а  важ н о  т а к ж е  в ы с к а зы в а н и е  Н. П. Тульчинского 
отн о си тел ьн о  того, что в 1824 году «пять горских о б ­
щ ес т в :  Б аксан ское , Ч егемское, Х улам ское, Безенгиев- 
с к о е  и Б а л к ар с к о е ,  во гл а в е  с М ы р заку л о м  Урусбиевым, 
п р и с я г н у л и  на подданство  России, и это бы ло спустя три 
п о к о л е н и я ,  когда р о д о н ачал ьн и к  таубиев  Урусбиевых 
Ч о п е л е у  Сунш ев (Урусбиев. — А. М .)  переселился  в 
Б а к с а н с к о е  ущ елье, свободное от бы вш их п о с е л е н ц е в —• 
к а р а ч а е в ц е в ,  уш едш их за  К у б а н ь » 20. М ы р зак у л  ж е  
У р у с б и е в  ж и л  в одно время с А лхасом  и Э ль-М ы рзой , 
н о  бы л гораздо  старш е их.

Свое имя тукум получил от О рус-Б и я  — сына Б а с х а ­
н у к а  — ещ е в Безенги, а не «от Ч еп ел л а  (Ч опелеу  или 
Ч о ф е л е у .— А.  М.) и его сына И с м а и л а  У русбиева» , как  
э т о  у т в ер ж д ает  И. Л е о н т ь е в 21. Но последний в то ж е  
в р е м я  совершенно верно отмечает, что «слово — Урус- 
Б п й »  (О р у с -Б и й .— Л. М.)  т а т а р с к о е 22 и озн ач ает  «рус­

С П б . ,  1825, п. 14, стр. 247 ). З десь  ж е  в сноске указы вается: «П исано  
в 1 8 1 0  году» . Н е менее важен и такой факт. О дин из сотрудников  
И н г у ш с к о г о  научного музея, записы вавш ий в 1939 году^ текст ка­
р а ч а е в с к о й  п есн и ' «Эмина» у инф орм атора из Н иж ней  Теберды  
М . М . Блим готова, зафиксировал сообщ ение последнего о том. что, 
п о  его  подсчетам , смерть Эль-Мырзы и А л хаса произош ла 139 лет  
н а з а д ,  а это  1809 год  (Л  П. Семенов.  Л ерм онтов  на К авказе. П яти­
г о р с к ,  1939, стр. 6 1 ).

20 Я. П. Тульчинский.  Поэмы, легенды , песни, сказки и послови­
ц ы  горских татар Нальчикского округа Терской области , н -  Тер. сб., 
в ы п .  6. В ладикавказ, 1903, стр. 253.

21 См.: И. Леонтьев.  П оездка к Б аксанском у леднику. —  
С АТ О М  П К, вып. 22. Тифлис, 1897, стр. 133.

22 В оф ициальной литературе и печати кониа X I X —  начала 
X IX  века балкарцев называли: горскими татарам и (П  Я. Н адеж дин  
К а в к а з с к и й  край. П рирода и лю ди, изд. 2-е. Т ела , 1895, стр. ‘_01); 
г о р н ы м и  татарам и (М. Я. Пантюхов. А нтропологические наблю дения  
п а  К авк азе Тифлис, 1893, стр. 28; В. В. Д у д  янский.  На восточной  
в е р ш и н е  Э льбруса. —  ИКО И РГО , т. 21. Тифлис. 1912, стр. 226); гоп- 
о к и м и  кабардинцам и (Г. Мерцбахер.  К этнограф ии обитателей  К ав­
к а з с к и х  А л ь п . - И К О И Р Г О , т. 18. Тифлис, 1906, стр. 99 ); басианам и  
( М . А. Гюльденштедт.  Географическое и статистическое описание  
Г р у з и и  и К авказа. «Путеш ествие г-на академ ика И. А. Гю льдепш тед- 
т а  ч ер ез Р оссию  и по Кавказским горам  в 1770, 71, 72 и 73 годах» . 
С Г Т б  1809)' татарам и {Ад. Берже.  Горные плем ена К авк аза. - 
« Ж и в о п и с н а я  Р оссия», т. 9. С П б. -  М., 1883 стр . 7 1 ) ;  болкарам и  
{ М .  А. К а р а у л о в .  Болкары на К авказе. —  С М О М П К , вып. 38. 1нф- 
л и с ,  1908, стр. 131) и др .
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ский князь». Л е ге н д а  р ассказы вает ,  что, когда  один из 
с тар ш и х  родственников Б асх ан у к а ,  придя посмотреть на 
новорож денного , увидел белокурого, голубоглазого  р е ­
бенка, он воскликнул: « Д а  это ж е  русский князь!»  П р о ­
тив этого никто в о з р а ж а т ь  не стал, т а к  его и н азвали .

Т аким  образом , н ачало  четырем а т а у л а м  Урусби- 
евы х  в Б ак сан ск о м  ущелье было полож ен о  четырьмя 
сы новьям и Ч опелеу  — Али, И см аилом , К ан д ау р о м  и М а ­
гометом. Н едолго  п р о д о л ж а л а с ь  м и рн ая  ж и зн ь  урусби- 
евдев. Чегем ские таубии  и кн язья  А таж у ки н ы , часть  зе ­
мель которы х н аходи лась  в Б ак сан ско м  у щ елье  и которы е 
вытеснили в свое время карачаевц ев ,  при нялись  за новых 
ж и тел ей  верховья Б а к с а н а .  Особенно неприм ирим ы м  к 
н аси л ьн и кам  был средний из сыновей Ч о п е л е у — Кан- 
д ау р .  Он постоянно у стр аи вал  зах в атчи к ам  засады , п ри ­
нося им больш ие неприятности. П осле  смерти К а н д а у р а  
его ж ен а  Уба-биче, боясь за  ж и зн ь  своих сыновей А лхаса  
и Э ль-М ы рзы , вместе с подвластн ы м и крестьян ам и  у е х а ­
л а  в К а р ачай .  Гуда ж е  переехал р о д он ачальн и к  четверто­
го атау л а  М агом ет  с сыном. П оселились  они в Д ж а м а г а -  
те, где у ж е  ж и л и  кар ач аевц ы . П ро и зо ш л о  это в н а ч а ­
л е  XIX века.

Д а н н ы й  вопрос в ли тер ату р е  з а т р а ги в а л с я  А. Н. Д ьяч-  
ковы м -Т арасовы м , В. М. Сысоевым, И. Е. М ысовским, 
Л .  П. Семеновым, X. О. Л ай п ан о в ы м , А. В. П оповы м  и 
другими, которые, видимо, за  недостаточностью  м а те ­
р и а л а  внесли в него определенную  неясность. П риведем , 
к примеру, в ы сказы в ан и е  одного из этих авторов —
А. В. П опова. Он писал: «...аул Д ж а м а г а т  был основан 
к а р а ч а е в ц а м и  Урусбиевыми, переселивш им ися  из аула  
Верхний Б а к с а н  в нынеш ней К а б а р д и н о -Б а л к а р и и » 53. 
Урусбиевы, к а к  известно, по происхож дению  были бе- 
зенгиевцами , а поселок Д ж а м а г а т  о б р аз о в ал с я  до их 
п ереселения  туда.

О ш ибочны м  яв л яется  и утверж ден ие , что будто бы 
все Урусбиевы уш ли на берег реки Д ж а м а г а т .  Так, в 
протоколах  заседан и й  О бщ ества  лю бителей  изучения 
К убанской  области  читаем: « ...уцелевшие ж и тел и  (пос. 
Д ж а м а г а т .  — А. М . )  в страхе  р а зб еж а л и с ь  (имеется  в 
виду после чумы. — А.  М .) .  Ч асть  их поселилась  в Б а к с а -

л  А. В. П оп ов .  П оэм а Л ерм онтова «Х адж и -А бр ек». —  «М атериа-
 .........  изучению  С тавропольского края», вып. 1!. С таврополь 1964
гр. 237. '
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не, о б р азо в ав  Урусбиевский аул»24. Н а  самом ж е  деле  
аул У русбиевский (И чкум ель)  был о б р азо в ан  Ч опелеу , 
дедом  погибш их от чумы в К а р а ч а е  А л хаса  и Эль- 
М ы рзы .

Н ебезы н тересно  обрати ть  внимание на в ы ск азы в ан и е  
И. И. И в ан ю к о в а  и М. М. К овалевского , имею щ ее не­
посредственное отнош ение к исследуем ом у вопросу. Они 
пишут, что «до времен М у р за к у л а  (М ы р зак у л а .  —
А.  М .) ,  отца  тепереш него главы  рода  И с м а и л а  Урусби- 
ева, население  ау л а  было ещ е т а к  м алочисленно, что со­
ставл ял о  всего-навсего д в ад ц а т ь  дворов». В ци тате  
идет речь о времени ж и зн и  И см аи л а ,  сына Ч опелеу, и 
его старш его  б р ата  К а н д а у р а .  Во-вторых, не менее в а ж ­
ным д о казател ьство м , что поселок сущ ествовал  до в о з ­
вр ащ ен и я  «пострадавш их от чумы» урусбиевцев  из Д ж а -  
м агата ,  явл яется  и то, что К. Ф. Ган в своей работе  
уп ом и нает  только  ли ш ь об А лхасе  и Э ль-М ы рзе, тогда 
как , если все Урусбиевы ж и л и  там, в источнике ф и гу р и ­
ро вал и  бы имена представи телей  старш их патронимии и 
«ф амилий»: Орусби, К ерты би, М ы р за к у л а  и т. д. Но в 
К а р а ч а е  во врем я чумы ж и л и  члены атау л о в  К а н д а у р а  
и М агом ета .

В 1807— 1808 годах, по дан ны м  Г. Ю. К л ап р о та ,  
имевшего в виду, по всей вероятности , сел. Д ж а м а г а т ,  
оно состояло  «из 50 домов» и р а с п о л агало сь  «к зап аду  
от верховьев К убани  на речке Т еберда . П оследн ее  было 
построено в более позднее врем я  б еж авш и м и  к а р а ч а е в ­
цами, покинувш ими главн ое  селение из боязни  н а п а д е ­
ния к аб ар ди н ц ев .  П уть, ведущ ий к ним, очень за т р у д н и ­
телен...»25. З д есь  и поселились Урусбиевы с нескольким и 
сем ьями крестьян  примерно в 1800— 1801 годах.

О том, что и до У русбиевы х с их подвластн ы м и в 
Д ж а м а г а т е  сосредоточивалось  больш ое население, го ­
ворит и такой  ф акт . А. И. Д ьячк о в-Т ар асо в ,  С. И. Бор- 
чевский, В. М. Сысоев и 26 учеников Е катер и н о дар ско й  
гим назии , посетивш ие в 1898 году верховья  К убани, 
об р ати л и  вни м ан ие  на  «обш ирное к лад би щ е»  около т я ­
нувш егося «на версты полторы» бывшего населенного  
пункта Д ж а м а г а т .

24 О тчет о п оездк е в К арачай А. Н. Д ьячкова-Т арасова, 
С. И . Б орчевского и М. В. О рлова.—  И О Л И К О , вып. 1. Екатерипо- 
дар , 1899, стр. 152— 153.

25 Г. Ю. Клапрот.  П утеш ествие по К авк азу и Грузии, п р едприня­
тое в 1807— 1808 гг., стр. 246.
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П о р ассм атр и в аем о м у  вопросу неточные, противоре­
чивые, а порою и неверны е сведения встречаю тся  в р а б о ­
те X. О. Л а й п а н о в а  «К  истории кар а ч а е в ц е в  и б а л к а р ­
цев», где он пишет, что « б ал к ар ц ы  М усос и Ч опелеу  
С унш евы  (У р у с б и е в ы .— А. М . )  первон ач ально  ж и л и  в 
до ли н е  Бы зы нги , а потом поселились в ауле  В. Б ак сан  
(при ток  р. Т ер е к а ) .  По из-за  зем ельной  тесноты, по­
ссоривш ись  с братьям и, они уехали  в Т еберду  и основали 
здесь  аул Д ж а м а г а т » 26. Во-первых, Ч о п е л е у — Урусби- 
ев, а не Сунш ев, и он не был современником М усоса. 
П р ед став и тел ь  четвертого а т а у л а  М усос — сын М а го ­
м ета  и внук Ч опелеу  и ж и л  на реке  Б ак сан ,  а не в «Бы- 
зы нгы » (кстати, непонятно, о какой  «долине Бы зы нгы » 
пишет ав то р ) .  И, во-вторых, причина переезда не 
в «зем ельной  тесноте», а в боязни м атери  Уба-биче 
за  ж и зн ь  своих сыновей. Что касается  М аго м ета ,  то он, 
к а к  нам  к аж ется ,  был ж е н а т  на вдове  своего старш его  
б р а т а  (на У ба-би че) ,  что и п ослуж и ло  поводом его пере­
е зд а  туда. В И чкум еле, после переселения небольшой 
группы людей, остали сь  семьи атаулов  Али и И см аи л а .

В Б ак с ан с к о е  у щ елье  вместе  с Урусбиевыми, о тм еч а ­
ется в одном из дореволю ционны х источников, прибыли 
всего «две семьи к ар ак и ш ей , или подчиненных им в а с ­
салов , а т а к ж е  незн ачительное  число крестьян  (чагар) 
и рабов  (к а с а к о в )» .  П о д тверж д ен и ем  этого ф а к т а  слу ­
ж и т  рапорт  у п равляю щ его  Б а л к ар и с й  м ай ора  Коноплян- 
ского н ач аль н и к у  К аб ард и н ского  округа  О рб ели ан и  от 
20 о к тяб р я  1859 года «об отк азе  семейства «холопов» 
переселиться  из Х у л ам а  в Урусбий». В нем отм ечалось  
та к ж е ,  что вопрос о переселении в У русбиевское о б щ е ­
ство подвластн ы х Урусбиевых, оставш ихся  в Х уламс, 
бы л  поставлен  д а ж е  через д в а  поколения — при И см аи л е  
Урусбиеве, п равн уке  Чопелеу.

В месте с Чопелеу, а некоторы е и несколько  позж е, 
в Б а к с ан с к о е  ущ елье  переехали  Ж ап п у ев ы , Тиловы, 
Геккиевы, К урдан овы  и д руги е  27. М. А. И ванов , посе­

26 X. О. Л а й п а н о в .  К истории карачаевцев и балкарцев. Черкесск, 
1957, стр. 62.

27 О сновны е мотивы переселения крестьян д о  крестьянской р е­
формы  —  это  крепостная зависим ость, а таубиев  —  р аздоры  как м е ж ­
д у  господствовавш им и тукум ам и, так и внутри них. П осле реформы  
и особен н о к концу X IX  века м есто ж ительства меняли в связи с 
нехваткой зем ель, по причине кровной мести или каких-нибудь кон­
фликтов с односельчанам и.
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щ авш ий в н а ч а л е  XX века Б а к с ан с к о е  ущ елье , считает 
эти патронимии «пионерами» Урусбиевского общ ества  28.

Т рое сыновей Ж а п п у  29 ( Ж а п п у е в ы ) — Ертю , Ж а -  
р аш ты  и Б а л а к у  — п олож или  здесь  н ач ал о  трем атау- 
л а м  — ветвям  — в дальн ейш ем  больш ой и сильной 
экономически  патронимии.

Три а т а у л а  нам ечали сь  и у К урдановы х , когда  они 
ж и л и  ещ е в Безенги . У К у р д ан а ,  родом из Грузии, р о д и ­
лось  трое сыновей — Тейрекул, Геля и Л е п ш о к  30. Н о 
после р а з д е л а  братьев  Геля уехал  на  родину отца, а 
Л е п ш о к  со своею семьей — в К а р а ч а й ,  в К а р т -Д ж ю р т .  
Л еп ш о ко вы  31 из К ар ачаево -Ч ер кеси и  п од тверж даю т, что 
их родо н ачал ьн и к  примерно в восьмом поколении от них 
я в л ял с я  ж и тел ем  Безенги . В Ц ен тр ал ьн о м  го су дар ствен ­
ном архиве  Грузинской С С Р  (ф. 7, оп. 8, д. 1, л. 8) н ау ч ­
ным сотрудником сектора К а в к а з а  И н сти тута  эт н о гр а ­
фии А Н  С С С Р  Н. Г. В олковой  вы явлен  докум ент, р а с ­
сказы ваю щ и й  о том, что в М улахском  общ естве  С ванетии 
в середине XIX века  ж и л а  ф а м и л и я  а зн ау р о в  К урдиани , 
п ересели вш аяся  с Б а к с а н а  32. О д н ако  следует  зам етить , 
что переселение это произош ло не с Б а к с ан а ,  а из Б е ­
зенги. П ервы м  из К урдан овы х  в Б а к с а н  уехал  внук 
Т ей рек ула  и правн ук  К у р д а н а  Т а у -Б о л ат ,  и поселился 
он сн а ч а л а  в И чкум еле, а затем  в Г убасан ты . П о я в л е ­
ние патронимии К у р д ан о вы х  относится к  моменту р а з ­
д ел а  семьи С ан гр ау  — сына Т а у -Б о л а т а  (см. схему 2 ).

В одно и то ж е  время из Безенги  после смерти отца 
Т е м и р ж а н а  переселились на Б а к с ан  д в а  родны х б р а т а — 
упом и навш и йся  выш е Ж а п п у  (Ж ап п у ев ы )  и Тенни (Ти- 
л о в ы ) .

П атрон и м и и  ж е  Тиловы х и прибы вш их Г еккиевы х о б ­
р азо в ал и сь  в третьем поколении — от внуков р о д о н а ч а л ь ­
ников Тенни и Гекки. П е р в а я  п атрони м и я  состояла из

28 См.: М . А. И ва н о в .  В ущ елье р. Б аксана. —  И К О И Р Г О , т. 15, 
№  1. Т иф лис, 1902, стр. 17.

29 Ж а п п у  упом инается  в ф ольклоре как личность весьма автори­
тетная среди  безенгиевцев. Ч опелеу У русбиев  назы вал его своей п р а­
вой рукой. X . О. Л айпанов, ссы лаясь на предание, считает Ж ап п у  
У русбиевы м , на сам ом  ж е  д ел е  он и его брат Тенни были из караки- 
ш ей, но к каком у тукум у они п рин адлеж али , сказать  трудн о.

30 И нф орм атор Геккиев Д он гай  Боттаевич.
31 Л епш оковы х в К а р т -Д ж ю р т е  к 1902 го ду  насчиты валось  

34 дв о р а  (Б. Вс. М и ллер .  И з обл асти  обы чного права к арачаев­
ц е в .—  Э О , 1902, №  1, стр. 3 ) .

32 См.: Н. Г. В олкова .  Этнический состав  населения С еверного  
К авк аза в X V III —  начале XX века. М., 1974, стр. 110.
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« ай ы р ы л гъ ан  к ъ ар ы н даш »  семей О см ан а  и Усеина, 
сыновей Д и д у  и внуков Тенни. О см ан  и Усеин впослед­
ствии полож или  н ачало  двум  а тау л ам . Внуки Гекки с т а ­
ли родон ачальн и кам и  атау л о в  Б ал к у ,  К ал н б ек а ,  Ж а -  
раш ты , Этте и Д у да .

В след  за  этими патрони м и ям и -тукум ам и  в Б аксан -  
ском ущ елье  о б р азо в ал и сь  тукум ы  М ал кар о в ы х , Б у д а ­
евых, Гулиевых, Х адж иевы х, Б ай даевы х , Ахматовых, 
К учуковых, Узденовых, С оттаевы х и други х  (см. схе­
мы 3— 6 ) .

Интересно предание  о появлении ту ку м а  Узденовых. 
Р о д о н ачал ьн и ко м  его был Узден, по происхож дению  
грузин33. И з трех его сыновей — Ч оппана , З агу ш то к а  и 
Б а с и я т а  — лиш ь старш ий (первый) стал  п родолж ателем  
б ал к а р с к о й  патронимии. С ы новья Ч опп ана  — Ж а н а й ,  
М ахурай ,  Аппай, А слаку , Загу ш то к , Сыгынчи, Ж а р а й  и ' 
Х аж и -Б и й , р азд ели вш и сь  после кончины отца, все у е х а ­
л и  в К а р ачай ,  в К а р т -Д ж ю р т . Но через некоторое время 
м ладш ий из них — Х аж и -Б и й  вернулся  н а за д  и поселил­
ся в местности Гижгит. Б р а т ь я ,  оставш иеся  в К арачае ,  
полож или н ач ало  семи а т а у л а м  к ар а ч а е в ск и х  Уздено- 
вых, которые впоследствии р ассели лись  т а к ж е  в села 
Х урзук  и К аменномостское. П оэтом у у ж е  к моменту по­
сещ ения К а р т -Д ж ю р т а  Б. Вс. М иллером  в н ач але  XX в е ­
ка  Узденовы зан и м ал и  здесь  только  д в а  к в а р т а л а  и 
н асчиты вали  около 70 дворов. В Гиж гите род  Узденовых 
про д о л ж и л и  сыновья Х а ж и -Б и я  — Огурлу, И схак , А с ­
л а м б е к  и Аслан. Этот ж е  гукум выделил патронимию  
б аксански х  М ам м аш ев ы х  — семьи Ж ю н ю са ,  Муссы и 
К айсы на.

В Верхний Б а к с ан  из В ерхнего К ю нню м а (В ерхняя 
Б а л к а р и я )  переехал  со своей многочисленной семьей 
И сса Б ай даев .  П оско л ьк у  он был у ж е  очень стар, го 
семьей ф актически  руководил его сын Биту. Свое п атр о ­
нимическое имя Б а й д а е в ы  вели от Б ай ды . Если считать 
от Биту, то по прямой линии родословная  семьи вы гл я ­
д ел а  так: Би ту  — И сса —  Биченчи — Л е п ш о к  — Ба-
сият  — Б а ты р -Б и й  —  Б а д и н а т  — Бий-Т ок — Бек-М ыр- 
за  — Ш ы р га н — Б и й -Б о л а т — Б а й д а  (запи сан о  Д . М. Tav- 
м урзаевы м  в пос. Б а й д а е в с к о м ) .

33 П о п оводу У зденовы х у ж е  в 1913 г о ду  сущ ествовало мнение 
В. М. С ы соева, который п редполагал , что они п р оисходят  из «кызыл- 
беков» (В. М. Сы соев.  К арачай в географ ическом , бы товом  и истори­
ческом отнош ении. —  С М О М П К , вып. 43. Тифлис, 1913, стр. 137).
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Со временем поселок И ч к у м ел ь  (В. Б а к с ан )  рос, 
к в а р т а л ы  — «тийре» к а ж д о го  ту ку м а  увеличивались. 
И з -за  зем ельной  тесноты н а зр е в а л а  необходимость р а с ­
селения. И сем ьи-первопоселенцы стали  устраи ваться  
на постоянное ж и тельство  на  своих кош ах  (зи м овн и ках) .  
В конце X V II I— н ач але  XIX века  в Б а к с ан с к о м  ущ елье  
возн и каю т  новые населенны е пункты, происходит п р о ­
цесс вторичного появления патронимических поселе­
ний. Н а ч а л о с ь  эго примерно в 80— 90-х годах  X V III  в е ­
ка. В 1770 году И. А. Гю льденш тедт, перечисляя  села 
«округов» Б а л к ар и и ,  в Б ак сан ско м  у щ ел ье  упоминает 
только  Б а к с ан ,  т. е. И чкум ель , а по другим  у щ ельям  он 
н а зы в ает  р яд  населенны х пунктов 34. В Б ак сан ско м  у щ е ­
л ь е  основы ваю тся  поселки: К ы лды  — Д ж ап п у ев ск и й ,
Э л ь ж ю р ту  — Геккиевский, Г убасан ты  — Курдановский , 
М у к к у л а н  — М ал кар о вски й , К ойсю рю льген  — Бай даев-  
ский, Ш аш б о в а т  — А хматовский, К ы зы л -К ез  — Соттаев- 
ский и т. д. Н а р я д у  с ту кум ам и -п атрон и м и ям и  со зд аю т­
ся тукумы -«ф амилии».

П о з ж е  в Верхнем Б а к с а н е  поселились Теваевы , Тем- 
моевы, О таровы , З ал и х а н о в ы  и другие, ставш ие п р а ­
р оди телям и  будущ их тукумов. Родн ы е  б р ать я  Тева, 
А брек  и И сл ам  после смерти отца  Ж а ш у ,  ж и вш его  в 
Верхнем Б ак сан е ,  обосн овались  в местности Тютю-Суу. 
П о сл е  р а з д е л а  д л я  н аи м ен ования  своей группы семей 
они взяли  имя старш его  б р ат а  Тевы и стали  Теваевы ми 
(он был намного старш е  своих двух б р ат ь е в ) .  С емья Т е­
вы состояла  из трех сыновей —  И б р ая ,  И с х а к а  и Ж у м а -  
ли, семья А брека  из двух  —- И б а к а  и Б а ч и -Б а я  (имен 
сыновей И с л а м а  ин ф орм аторы  не смогли вспомнить).

С огласно легенде, О тар , имя которого впоследствии 
получил тукум, б е ж а л  из Грузии по причине кровной 
мести. Д в о е  его сыновей — Ж а ш - Б е к  и К а л и -Б е к — с о зд а ­
ли патронимию  О таровы х. П отом ки Ж а ш - Б е к а  переехали 
в Гунделен, где о б р аз о в ал и  новую патронимию  О т а р о ­
вых, родственную  баксанской . С появлением  О таровы х 
в Гунделене у ж е  во зн и кл а  «ф ам и лия»  О таровых.

О снователем  тукум а  Т ем м оевы х был Б а л а  родом, по

34 См.: И оганн  Антон Гюльденштедт.  Г еограф ическое и статисти­
ческое описание Грузии и К авк аза. —  В кн.: «Ады ги, балкарцы  и к а­
рачаевцы  в известиях европейских авторов X III— X IX  вв.». Нальчик, 
1975, стр. 207.
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р а с с к а за м  старож илов , из К ал м ы к и и  35. О дн ако  имя себе 
тукум в зял  м ладш его  внука Б а л ы  — Теммо, п р о сл ави в­
шегося тем, что был прекрасн ы м  охотником.

Н ач ал о  трем ат ау л а м  З а л и х а н о в ы х  п олож или  братья  
Б а й р ам у к ,  И сл ам  и Б а б а .  Все они сн ач ала  ж и л и  в В е р х ­
нем Б ак сан е .  З а те м  Б а й р а м у к  и И сл ам  купили участок 
земли в район е  современного поселка Э льбрус  и пере­
е х а л и  туда, а Б а б а  остался  на преж нем  месте. П ервы м и 
сем ьям и  патронимии З а л и х а н о в ы х  в Верхнем Б ак сан е  
были семьи Ж а н а к а и т а  и С олм ана , в Э льбрусе  — К у ­
ш ая , О к у л ая ,  Гылхы, И сх ак а ,  А слан-Г ери  и Тохчука 36.

В Э льбрусе  о б р аз о в ал с я  тукум Б е к к а е в ы х  (родо­
н а ч а л ь н и к — Б е к к я ) .  П ервы м и сем ьями этого тукум а 
я в л ял и сь  семьи Б о таш а, М агом ета  и К ам гу та  — внуков 
Бекки.

К первой четверти XIX века относится появление в 
Б ак сан ск о м  ущ елье  р я д а  кар ач аев ск и х  тукумов и семей, 
число членов которых примерно через 100 лет, в 1913 го­
ду, по подсчетам  В. М. С ы соева, составило 216 человек. 
Н екоторы е  исследователи  это событие неверно с в я зы в а ­
ют с во звращ ен ием  уцелевш их на р. Д ж а м а г а т  (в районе 
современного курорта  Теберда)  урусбиевцев. Так,
В. Я- Тепцов писал: «Урусбиево населено к а р а ч а е в ­
цами, вы ш едш им и сюда не т а к  давн о  из долины  К у б а ­
н и » 37. На самом ж е  деле  из К а р а ч а я  в Верхний Б а к с ан  
вернулись  из Урусбиевых единственный сын М агом ета , 
р о д о н ачал ьн и к а  четвертой ветви, — М усос Урусбиев и 
их подданны е, которые в свое врем я вы ехали  туда со 
своими вл адел ьц ам и . Это: К а л и -Б е к  Геккиев со своими 
сыновьями Абутом, Ж а б о ,  И б р аем  и Ч им аем ; Ш х ан у ка ,  
Д а у л ет т у к а ,  Б а й р ам  и О гурлу  Д ж у р т у б а е в ы ;  К а р а  Б у ­
даев ;  К ан у к а ,  А слям и  и Д а у т  Б ай д аев ы . Умерли от чу­
мы в К а р а ч а е  Итте, Бызынги , Х асан и Х аж и -А ли  Ж а н -  
пуевы, Б у д а е в  Чоппан. В песне «Э мина» встречаю тся  
таки е  строки:

...сын А та-Б и я, богаты рь Чоппан
Умер, тоскуя по р один е Баксан.
Кругом нет никого, одни  горы,

______________  Н е у кого просить помощ и.

35 И нформ аторы  X. Г. О тарова (1880 г. р., сел. Г унделен) и 
Ф. А. О тарова (1888 г. р., сел. Г ун делен ).

38 И нф орм аторы  Д . М. З ал и хан ов  (1885 г. р., пос. Э л ь бр ус), 
И. К. З али хан ов  (1895 г. р., сел. Ж а н х о т ек о ), А. Д . Зали хан ов  
(1894 г. р., Ты рны ауз) и К. И. З а л и хан ов а  (1888 г. р., сел. Г ун делен ).

37 В. Я. Тепцов.  П о истокам К убани  и Терека. —  С М О М П К , 
вып. 14. Тифлис, 1892, стр. 132.
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П роверенны е нами генеалогии всех ж и телей  Б а к с а н -  
ского ущ елья  свидетельствуют, что Ч опп ан  был сыном 
А та-Б и я  Б у д аева .  С егодняш ние потомки Ч опп ана  — п р а ­
правнуки  — подтверж даю т, что их п р ад ед  Ч оппан о т л и ­
чался  необыкновенной силой и умер от чумы в К а р а ч а е  
в пос. Д ж а м а г а т .  Т аки м  образом , приводимы й в п ер вы е  
нам и конкретны й м атер и ал  разр еш ает ,  наконец , спорный 
более 50 лет  вопрос и о месте н ах о ж ден и я  пос. Д ж а ­
магат.

В озвратился  М усос с подвластн ы м и ему лю дьм и из. 
погибшего Д ж а м а г а т а  в те годы, когда  старш иной Урус- 
биевского общ ества  был Орусби, сын Али — основателя  
первого атау л а .  Интересно отметить, что примерно через-- 
д в ад ц а т ь  лет  в у щ елье  побы вал  венгерский и сследо­
в атель  Ж а н -Ш а р л ь  де  Бесс, который бли зко  с др у ж и л ся  
с М ы р зак у л о м  У русбиевым 38. П оследний после смерти 
О русби  стал  старш иной общ ества , что соответствует н а ­
родном у преданию , которое гласит, что во времена- 
М ы р за к у л а  старш им и в роде Урусбиевы х бы ли М ы рза- 
кул, К елсмет, Кучук и Mvcoc. К р о м е -  них, из м уж чин  

“ Урусбиевых ж и л и  семеро сыновей Орусби, четверо М ы р ­
за к у л а ,  один К ел ем ета  и два  М усоса 39. Т аки м  я в л ял с я  
тукум Урусбиевых к 1830-м годам. А приведенное в ы ­
ск азы в ан и е  В^ДШГешгова, посчитавшего Геккиевых, Б ай -  
даевы х, Б у д аевы х  и Д ж у р т у б а е в ы х  к а р а ч а е в ц а м и ,  ввело  
в заб л у ж д ен и е  и последую щ их авторов, зан и м ав ш и х ся  
д ан н ы м  вопросом. З д есь  ж е  надо зам ети ть , что селение 
Урусбиево о б р азо в ал о сь  не с во звращ ен ием  из К а р а ч а я  
урусбиевцев и не во врем ена  И с м а и л а  У русбиева-стар- 
шего, который, к а к  ош ибочно зам еч аю т  И. И. И в ан ю к о в  
и М. М. К овалевский , приш ел  якобы  из К а б ар д ы  40, а 
при Ч опелеу  Урусбиеве. С ам  ж е  Ч о п елеу  Урусбиев н и ­
когда  не ж и л  в пос. Д ж а м а г а т ,  и А. Н. Д ьячков- 'Г арасов  
ош и б ался ,  когда  писал , что после того, к а к  «сыновья 
[его] ум ерли  от страш ной  болезни, стары й кн язь  бросил

38 См.: Ж а н -Ш а р л ь  д е  Бесс.  П утеш ествие в Крым, на К авказ, в 
Грузию , Армению , М алую  А зию  и в К онстантинополь в 1829 и 
1830 гг. —  В кн.: «Ады ги, балкарцы , карачаевцы в известиях европей ­
ских авторов X III— X IX  вв.». Нальчик, 1974, стр. 371.

39 П р едани е из ж изни  У русбиевы х расск азан о нам в 1969 году  
Геккиевым Д он гаем  Б оттаевичем  (1888 г. р., сел. Б еды к).

40 См.: И. И. И в а н ю к о в ,  А1. М. К о ва левск и й .  Указ. соч., стр. 93.
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это  место п пошел под Э льбрус, где и поселился в тепе­
решнем У русбиевском ау л е» 41.

Н е м а л о  б ал к ар ски х  патронимий и «ф амилии»  о б ­
р азо в ал о сь  от представителей соседних с б ал к ар ц ам и  
н ар о д о в  (в результате  военных набегов их друг  на д р у ­
га, за  счет торговли р абам и , похищ ения детей, с к р ы в а в ­
шихся от преследований князей крестьян из Грузии, 
А б х ази и ,  Осетии, К а р а ч а я ,  К аб ар д ы , Кумыкии 42, бегле­
цов от кровной мести). В первые ка это явление  обрати.! 
вни м ан ие  А. Н. Д ь я ч к о в -Т ар асо в  в К ар а ч а е .  Он писал, 
что «изучение отдельны х родов К а р а ч а я  обыкновенно 
приводит к р о дон ачальн и ку  беглецу, редко — к д о б р о ­
вольном у  переселенцу»43. И м енно этим объясн яет
В. П. Н ев ск ая  то, что в К а р а ч а е  «к первон ачальн ом у  н а ­
селению  п ри м еш ивались  различны е элем енты  — тю р к­
ские, абази нски е , кабарди н ски е ,  кум ы кские  и д а ж е  р ус­
ск и е» 44.

Д ействительн о , в Б ак сан ск о м  ущ елье  в районе Бы- 
л ы м а  сн а ч а л а  поселился И с м аил  А ф а ш о к ов. один из 
трех братьев, при ехавш их из К убанской  Ч еркесии  (двое 
други х  обосновались  в К а б а р д е ) .  К огда  эту ж е  м ест­
ность облю бовал  Ф ендука  О заруков ,  здесь стояло не­
больш ое ж и л и щ е  И с м а и л а  А ф аш ок ова .  Вслед  за ними 
сю да при ехали  К а з а к  Толтуров из Безенги, четверо 
б р атьев  Д ж у р т у б а е в ы х  — Ш хан ука ,  Д а у л ет т у к а ,  Бай- 
р ам  и О гурлу  45, вместе с У русбиевыми побы вавш и х в 
К ар ачае ,  и А лчагиров  М окай  (А лш агировы  — из М алой 
К а б а р д ы ) .  К более позднему времени относится п о я в л е ­
ние в Б ы лы м с  Тотукова Тоту с девятью  своими сы н овья­
ми. О д н ако  последние после трагической смерти отца п о ­
кинули Б ы лы м . Хозяином этих мест стал  О заруков , 
явл явш и й ся  весьма состоятельным человеком. По всей 
вероятности , имелось в виду О заруково , когда в одном 
из докум ентов  отмечалось, что «на верш ине реки Б а к с а -

41 А. Н. Д ь я ч к о в -Т а р а с о в .  В горах Б ольш ого и М алого К ара­
чая. —  С М О М П К , вып. 28. Тифлис, 1900, стр. 68.

42 Ц Г А  К БА С С Р , ф. 2, on. 1, д. 920, .п. 1; д .  508, л. 2; ф. 16,
on. 1, д . 1185, лл. 2, 4 м 4 об.

43 А. Н. Д ь я ч к о в -Т а р а с о в .  Социальные ф орм ации К арачая и их 
соврем енная эконом ическая мощ ность. —  З С К К Г Н И И , т. 1. Р остов  
н /Д , 1928, стр. 137.

44 В. П. Н евская.  К арачаевцы . —  В кн.: «Н ароды  К арач аево-Ч ер ­
кесии» (И сторико-этнограф ические очерки). С таврополь, 1957, стр. 20.

43 Д ж у р ту б а ев ы  считались вольноотпущ енникам и князей А т а ж у -  
киных (см . кн.: Н. Г. В о л к о в а .  Этнический состав  населения С евер ­
ного К авк аза в X V III —  начале X X  вв. М., 1974, стр. 9 8 ).
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на, в горах»46, поселилось более д в ад ц а ти  дворов  к а б а р ­
динских крестьян.

Р о д о н ачал ьн и кам и  С озаевы х и Б а й зу л л а е в ы х  в Хула- 
ме явились  С озай  и А такул . А такул  сн ач ала  п еребрался  
в Верхний Б а к с ан ,  затем  в местность Ч ы л м ас ,  основав 
там  пос. Верхний Ч ы лм ас .  З д есь  ж е  поселились Т ай м у ­
р аз  Б орчаев , по неизвестным причинам покинувш ий Ди- 
горское ущ елье, и Т у м ак  Тузлусв  (Х олам ов) из Х улам- 
ской сельской общины.

Д о б и л а с ь  р азреш ен и я  и п е р еб р алась  в местность 
К ы лды  бо льш ая  семья братьев  Тебердиевы х — О м ар а ,  
А убекира , Зекерьи , Хусейна, К ар тл ы к а ,  Х а ж и -Б а т ы р а  и 
Гитче-Б аты ра , из которой получили разви ти е  только  
шесть атаулов . У К а р т л ы к а  не было детей, и, к а к  го­
ворят  в народе, «от ж а г ъ а с ы  тюп болду» — «очаг потух».

И з Б а л к ар с к о й  сельской общ ины в К а м ы к  переехал 
К урм ан-А ли  Эдоков, сын Эдока. П атрон и м и ю  ж е  с о зд а ­
ли К аит, С ы ллы , Кыден и Х аж и -М ы р за .

И з  Х урзука, К а р т -Д ж ю р т а  и У чкулака  К а р а ч а я  при­
бы ли Гызыевы, Б и дж и евы , А чабаевы , А дж иевы , Кульча- 
евы и К очкаровы .

К уат  Х ап аев  из Безенги по разреш ен и ю  сельских 
властей  вместе  со своими сы новьями М уссой и Иссой 
остан овился  в Г ирхож ане , а один из его б ратьев  пересе­
ли лся  в К а р т -Д ж ю р т .  О д н ако  И сса  п ереехал  в только  
что о б р азо вавш и й ся  в те годы Гунделен. Г л ав ам и  се ­
мейств патронимии Х апаевы х  стали  сыновья Муссы — 
К оккаш , К ам б у л ат  и Тогулан.

И з  ф ам и ли и  Гочияевых, разветвлен ия  е е — п атрони­
мии в К а р т -Д ж ю р т е ,  в У русбиевскую  сельскую  общ ину 
уехал  А чабаев  Кучук. Ч етверо  его сыновей —  И см аи л , 
Аха, А драй  и Кон-Али после р а з д е л а  о б р азо в ал и  в В ерх­
нем Б а к с а н е  многочисленный к в а р т а л  А чабаевы х.

К а р а ч а е в е ц  Неппе из Верхнего Б а к с а н а  переселился 
в Гягиш. Тукум р азросся  из семей Али, О т а р а  и Аслам- 
Б е к а  —  сыновей Неппе.

Н а  Б а к с а н  из К а р а ч а я  из Гы зы евы х приехали  только  
два  б р ата  — Ч а у к а  и Ч о кк а ,  которы е в К урм у о сн о ва ­
ли тукум  Гызыевых. А талы к  К очкаров  из У чкулана  посе­

46 Ц Г А  К Б А С С Р , ф. 31, on. 1, д . 1, л. 69. В дореволю ционной  ли­
тер атуре этот  поселок им енуется как О зроковский. и только 
В. Ф. М иллер назы вает О заруковским  (В. Ф. М иллер .  А рхеологиче­
ские экскурсии в горские общ ества  К абарды . —  М АК, вып. 1. М., 
1888, стр. 7 7 ).
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л и л с я  в Терсколе  (К о ч к а р о в с к и й ) . Три его сына — Ху- 
сей, Х асан  и К а р т л ы к — о о р азо в ал и  патронимический по­
селок, о котором  уп ом и нается  во многих работах  
дореволю ционны х авторов.

Ч етверо  сыновей М ы р за б ек а  Т ебуева  из К а р а ч а я  — 
Х аж и -М ы р за ,  Х аж и, М аи л  и Д а у т ,  род оначальни ки  че­
ты рех атаулов  этого ту ку м а ,— зан ял и  Кылды., И з Грузии 
в В ерхний Б а к с а н  п ри ехали  М о л л аев  Гиргучен и М а и ­
су ров М ам су р ,  из А бхазии  — А псуваев  (А псуа) .  Тукум 
М о л л аев ы х  создали  трое сыновей Гиргучена — Аубе- 
кир, Али и Гсри. Со временем Герп п ер еб р ался  в Хасаут. 
Выходцы из Грузии — б р атья  Ахкубек, Ш а в а й  и Д уппу. 
О т первого берет  н ачало  безенгиевский тукум Ахкубеко- 
вых. Ш ав а й  ж е  переехал  в Б ак сан ,  а Д у п п у  — в К ара-  
чай. Д в о е  сыновей А п суа— Б а й р а к у  и Ж а н г е р и — явились 
первыми п ред стави телям и  тукум а  А псуваевых.

С н ач ало м  пореформенного  периода процесс пере­
селения горцев Северного К а в к а з а  с одного места  на 
другое, особенно в предгорную  часть  и на равнину, уси ­
л ивается . В Б а л к а р и и  в этот период возникли новые н а ­
селенные пункты — Гунделен, К а ш к а т ау ,  Х аб аз ,  Яникой. 
В 70-х годах XIX века в Верхнем Б а к с а н е  о б р азо в ал ся  
тукум Э фендиевы х от при ехавш их из Черекской  с ел ь ­
ской общ ины братьев  З у л к а р н е я ,  Л о к м а н а  и И см аи л а .  
Важ но обратить внимание на гот ф акт , что в Гунделене 
несколько позже появился другой тукум Эфендиевых, 
но он не родственный верхнебаксанском у .

И с х а к  и Я куб Б оттаевы  из Безен ги  в Верхнем  Б а к с а ­
не стали  член ам и  тукум а  Туарчиевых.

V  С р азд елом  семьи И с х а к а  К ар тлы к о в а  возник тукум 
К артлы ковы х . Его составили семьи Д о б л а я ,  А кбай -Х аж и  
и Т окун ай -Х аж и , Р о д о н ачал ьн и к  ж е  этого тукум а  о т ­
д ели лся  от Тохаевых, ж и вш и х  в К екташ е  Ч егемской 
сельской общины, и поселился в Верхнем Б а к с а н е  еще 
во врем ена  ж и зн и  И с м а и л а  У рую биева—  отца К елем ета  
и сына последнего — Ч опелеу.

Родны е б р атья  С алах ,  М азан  и Быгырчи А бдуллаевы  
из К ум ы кии стали  осн ователям и  бал к ар ск о го  тукум а 
А бдуллаевы х.

Д ж а ш а к у  Д ж а б а е в  47 при ехал  из К а р а ч а я  навестить 
свою сестру, которая  б ы ла  за м у ж е м  за  одним из п р е д ­
стави телей  Б аксан ско го  ущ елья . О на  уговори ла  б рата

47 С ейчас его потомки пиш утся Д ж абоев ы м и .
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остаться  в Верхнем Б а к с а н е  навсегда . Э тому способство­
вало  т а к ж е  и то, что он влю бился  в деву ш к у  из тукум а  
М алкаровы х . В 1892 году семья сорокалетнего  Ж а р а ш т ы  
Д ж а ш а к у е в и ч а  Д ж а б а е в а  в составе  его братьев  — Д а у -  
лсттука , Ж а р -А с л а н а  и Би й-А слана , двух  его сыновей -  
Ж ю н ю са  и М агом ета  и четырех ж ен щ и н  п ереехала  в 
Ч и ж о к -К а б а к  Чегемской сельской общины. Н о через н е ­
которое время Ж а р -А с л а н  и Б ий-А слан  во звр ати л и сь  
н а з а д  в Урусбиевскую общину. Ч егем скис  Д ж а б а е в ы  в 
основу своего патронимического  имени взял и  имя отца 
Д ж а ш а к у  и стали Ж.ЗД1а.куевыми. П отом ки ж е  Ж ар-А с- 

ДДанаТГЪий- А ела  н а оставили  свое преж нее  «ф амильное» 
имя — Д ж а б а е в ы .

В этот ж е  период в Ж а п ы р т а л а  ж и л и  Н огайлиевы  
(Х аж и -О м ар )  и С огаевы  ( С о г а ) . О дноврем енно  с ж ап ы р -  
тали нски м и  Н огайлиевы м и в Гунделене прож и вал  А бду­
р ахм ан  И огайлиев , по происхож дению  то ж е  ногаец. 
Н огайлиевы  были и в З ы лгы . Но все они — не родствен­
ники друг  другу. Н огайлиевы  и Н огаевы  ж и л и  т а к ж е  в 
К а б ар д е  и К ар ачае .

Во время посещ ения Г и р х о ж ан а  в н ач але  XX века  
Н. П. Тульчинскому встретился старик-чеченец , который, 
в свое время попав в плен, остался  там. З а  ним и его 
потом кам и закреп и лось  патронимическое имя Чсчено- 
вы 48. Этот ф а к т  подтвердил внук встретивш егося 
Н. П. Тульчинскому чеченца — М ахм ут  Оюсович Ч ече­
нов (1898 г. р .) ,  ныне ж и вущ и й в Гунделене. М ож н о  с к а ­
зать , почти в эти ж е  годы от некоего Ш им аухи  из Чечни 
получил р азвитие  другой тукум б ал к а р с к и х  Чсчено- 
вых — в Советском.

Н ам и  н азван ы  в основном все тукумы, имевш иеся в 
Б ак сан ско м  ущ елье  до 1917 года. П р ав д а ,  здесь  могли 
встречаться  в связи  с ш ироким процессом м играции, 
особенно в дореволю ционны е годы, семьи и .из тукум ов  
соседних общ еств  и «ф ам и лий»  других пародов, не счи­
тавш и хся  членам и Урусбиевской сельской общ ины . П о ­
рою б ы вал о  и так , что в селении, где основался  ту к у м , 
его представи телей  у ж е  не было, т а к  как  они пересели­
лись в другие места.

Т аким  образом , приток населения  из Бсзен ги евского  
и Х улам ского  общ еств, а т а к ж е  из Б а л к а р и и  и Ч егема,

48 См.: Я . П. Тульчинский.  П ять горских общ еств К а б а р д ы .—  
Тер. сб ., выи. 5. В ладикавказ, 1903. стр. 107.
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К а б а р д ы  и К а р а ч а я ,  Грузии и Осетии, появление  п а т ­
ронимических поселений способствовали  созданию  Урус- 
биевской  сельской общ ины  с центром в И ч к у м ел е  (В ер х ­
ний Б а к с а н  или У русбиево).

О сн овы ваясь  на докум енте  1867 года, вы явлен ном  в 
Ц ен тр ал ьн о м  государственном историческом архиве 
Грузинской С С Р  (ф. 545, on. 1, д. 2935), Н. Г. Волкова 
прави льн о  закл ю ч ает ,  что «основное ядро  баксанцев-  
урусби евцев  составилось из безенгиевцев, карачаевц ев ,  
менее чегемцев, б ал к а р ц е в  и х о лам ц ев»49. О стальн ы е  — 
приш ельцы  из разн ы х  соседних с Б а л к ар и е й  краев. 
О дним  из первы х среди дореволю ционны х авторов на 
дан ны й ф а к т  обрати л  вним ание  В. Я- Тепцов: «Типы 
б ал к ар ц ев ,  н асколько  мы имели возм ож н ость  п р и гл я ­
деться к ним, отличаю тся  своим разнообразием .. .  Т р е ­
тью часть  населения составляю т  о гатар и вш п еся  светло- 
русые осетины... О стальн ое  население составляется  из 
т а та р  и каб ар д и н ц ев » 50. Почти это ж е  сам ое  несколько 
позж е отм ечал  К. Ф. Ган: «О пределенного, чистого типа 
у этих б ал к а р ц е в  нет, так  ж е  как  и у других горских т а ­
тар  на Б ак сан е ,  Ч егеме и У рвани»51.

В 1903 году  Н. П. Тульчинский писал, что « ...жители 
селения О зроково  (О заруково . —  А . М .)  — выходцы из 
К аб ар д ы ; ж и тели  сел. К уркуж и н  (Г ирхож ан .
А . М . ) — выходцы из Д игории ; ср ед и 'го р ск о го  населсГ" 
ния сплош ь и рядом  м ож но встретить лю дей с больш ими 
зо б ам и  — это выходцы из С ванетии и И меретин ...»52.

Н а  сессии, посвящ енной происхож дению  к а р а ч а е в ­
цев и б ал к ар ц ев ,  А. И. Р о б ак и д зе  и Р. Л .  Х а р а д зе  о т м еч а ­
ли, что «в Б а л к а р и и  до настоящ его  времени п родолж аю т  
ж и т ь  потомки сванов, которые, несмотря на ас с и м и л я ­
цию с б ал к а р ц а м и ,  не теряли  п ам ять  о своем проис­
хож дении  и не п р ек р а щ а л и  с последними родственных 
взаи м оотн ош ен и й »53.

Н е м а л о  патронимий и «фамилий», род оначальни ки  
которы х я вл ял и сь  вы ходцам и из разн ы х  народов, по

4:1 Н Г. В ол к ова .  Этнический состав  населения С еверного К ав­
к аза в X V III —  начале XX вв. М ., 1974, стр. 98— 99.

В. Я. Тепцов.  П о истокам К убани  и Терека, стр. 196.
1.1 К. Ф. Ган.  П о  долинам  Ч ерека, У руха и А рдона. —  С М О М П К , 

нын. 25. Тифлис, 1898, стр. 10.
II. /7. Тульчинский.  П ять горских общ еств  К абарды , стр. 166.

11.1 А. И. Р о б а к и д зе ,  P. JI. Х а р а д зе .  К вопросу о  еванско-балкар- 
скнх этнокультурны х взаим оотнош ениях. —  М НС. Нальчик, 1960, 
• I р. 146.
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словам  А. Н. Д ь я ч к о в а -Т а р а с о в а  и С. Н. П опова , встре­
чалось  и в К а р а ч а е  54. В частности, среди только  кара- 
узденей 26 «ф амилий»  восходили к беж ен ц ам  из России, 
Сванетии, А бхазии , К а б ар д ы ,  К умыкии, Армении, Б а л ­
карии , К ал м ы к и и  и к  таким  народам , к а к  абази н ц ы  и 
ногайцы. Среди них Богачевы , Ф ранц узовы , Байчоровы , 
Б о р л ак о вы , А йсанды ровы , М енкоевы, Х алкачевы , С ем е­
новы, Т ам биевы , Ж а р а ш т и е в ы ,  Эбзеевы , А кбаевы , А ли ­
евы, А йбазовы , Б о таш евы , К ал м ы к о вы  и др .55 В 1883 г о ­
ду в сел. Х урзук, кром е карачаевск и х ,  п р о ж и в ал о  семь 
семей чегемских, пять сванских и две  чеченские, в Карт- 
Д ж ю р т е  —  три кабарди н ски е ,  четыре кум ы кские, одна 
аб х а зс к а я ,  две  хулам ские , три бак сан ски е  и две  т а т а р ­
ские, в У чкулане  —  одна  к у м ы кская ,  одна н огайская  и 
одна чеченская , в М а р е  —  две кумы кские, пять н о гай ­
ских, четы ре кабарди нски е , одна  а б а зи н с к а я  и одна ч е ­
ченская, в Х у м ар е  —  21 к а б а р д и н с к а я 56.

И сходя  из процесса заселен ия  Б а к сан ско го  ущ елья 
ретроспективно, м ож но представи ть  процесс этногенеза  
к ар а ч а е в ц е в  и б ал кар ц ев .  М атер и ал  п о к азал ,  что, при­
бы вая  в у щ ел ья  Б а л к а р и и  в р азн о е  врем я, приш ельцы 
п оп адали  в тю ркоязы чную  среду и в течение одного п о ­
коления перени м али  я зы к  коренного населения , его з а ­
коны, обы чаи и религиозны е воззрени я , т. е. а сси м и ­
лировались . Они не изм енили язык, м атер и альн у ю  и 
духовную  культуру  к а р а ч а е в ц е в  и б ал к ар ц ев ,  и поэтому 
их нельзя  причислять  к основным этническим о б р а з о в а ­
ниям, из которы х с л о ж и л ась  к а р а ч а е в о -б а л к а р с к а я  н а ­
родность 57.

Т аки е  эпизодические проникновения в горны е ущ елья  
различны х  приш лы х элем ентов  происходили постоянно 
с древн ейш их времен, и всех их постигала  аналогичная  
участь. П оэтом у неприем лем ы м и каж у тся  теории о п р о ­
исхож дении б ал к ар ц ев  от гуннов, болгар , х азар ,  н о гай ­
цев из Турции и К ры м а  и д а ж е  от тех кы пчаков , которы е

54 См.: А. И. Д ь я ч к о в -Т а р а с о в .  С оциальны е ф ормации К арачая  
и их соврем енная эконом ическая мощ ность, стр. 137— 138; С. Н . П о ­
пов.  П еш ком по К арачаю . Р остов  н /Д , 1931, стр. 18.

55 См.: Н. С. И ва н ен к о в .  К арачаевцы . —  И О Л И К О , вып. 5. Е ка- 
теринодар, 1912, стр. 29.

56 См.: Е. Д .  Фелицын.  Ч исловы е данны е о горском и прочем м у ­
сульм анском  населении К убанской  области . —  С С оК , т. 9. Т иф лис, 
1885, стр. 57— 58, 91.

57 См.: Е. П. А л ек се ева .  К арачаевцы  и балкарцы  —  древний н а­
род К авк аза. Черкесск, 1963, стр. 52.
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случайно  п оп адали  в горы до X III  века , поскольку, как  
свидетельствую т известные источники, из них до татаро- 
монгольского наш ествия могли прон икать  в лучшем 
случае  только  небольш ие группы. Н ел ь зя  согласиться  и 
с тем, что они произош ли и от более  древних  их предков. 
И сходя  только  из того, что, предполож и м , к и п ч аки  -  
половцы восприняли через культуру  а л а н  элементы 
культуры  автохтонных к а в к азски х  племен, скифов, с а р ­
матов  и других соприкасю щ ихся  с ними на протяж ении 
длительной истории племен, неп равом ерн о  у твер ж дать ,  
что в этногенезе б ал к а р ц е в  и кар а ч а е в ц е в  реш аю щ ую  
р оль  сы грали  предки ал ан  и их предш ественники . «Ко-
банцы», скифы и с.арматы  создали  ____Адддию, алан ы  и__
к и п ч а к и — К а р ав ай  и Б а л к а р ию. Но если ж е  к  этно- 

'  генезу  б ал к а р ц е в  и к ар ач аев ц ев  при м еш и вать  и более 
древние элементы, в том числе и кавк азски й , от которо­
го уж е к XIII веку, кроме захоронений, ничего не 
осталось, поскольку  местные плем ена были ассим илиро­
ваны  а л ан ам и  в I веке н. э., то таким  путем мож но 
дойти до А д ам а  и Евы.

Т аки м  образом , здесь, в горах, приш ельцы , вли ваясь  
в местную среду, м ож но сказать ,  бесследно п роп адали , 
о с т а в л я я  лиш ь некоторые элем енты  своей культуры . Но 
если до XIII века  в среду местного иран оязы чного  н а ­
селения  отдельны е тю ркские  элем енты , м ож ет  быть д а ж е  
незн ачительны е их группы, и вообще инородцы-одиночки 
прон икали  безболезненно, то в период т а тар о -м о н го л ь ­
ского наш ествия на С еверны й К а в к а з  си льн ая  тю рк ская  
волна в лице разбиты х  татаро-м онгольски м и  отрядам и  
к ы п чаков  — половцев полностью асси м и ли ровала  ме­
стное ал ан ско е  население.

В X I— X III  веках  горные и предгорны е районы С е в е р ­
ного К а в к а з а  — соврем енная  территория Б а л к ар и и  и 
К а р а ч а я  — были зан яты  а л а н а м и 58, равни нны е ж е  его

58 См.: В. Ф. М иллер .  А рхеологические экскурсии в горские 
общ еств а  К абарды . —  М АК, вып. 1. М ., 1888, стр. 121; М. И. Арта­
м онов .  И стория хазар . Л ., 1962, стр. 358; Л . Г. Н еч аева .  К атакомбы  
могильника Былым. —  В кн.: «А рхеологические открытия в 1969 го­
д у» . М ., 1970, стр. 101 —  102; Т. М. М инаева .  К вопросу о половцах на 
С таврополье по археологическим  данны м. —  В кн.: «М атериалы  по
изучению  С тавропольского края», вып. 11. С таврополь, 1964, стр. 167; 
JI. И. Л а в р о в .  Д искуссионны е вопросы  этнической и политической
истории карачаевцев и балкарцев. —  Тезисы  док л адов  научной с е с ­
сии, посвящ енной итогам работы  И Э  АН  С С С Р (Л ен ин гр адск ое от­
д ел ен и е). Л ., 1957, стр. 30— 31.
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районы — крупны ми в количественном отнош ении п л е ­
менами кы пчаков, которые откоч евали  сюда после не­
скольких пораж ен и й  от В л ад и м и р а  М о н о м ах а  (в 1103, 
1109, 1111, 1116 г о д а х ) 59.

^  1223 году один из монгольских отрядов  Д ж е б е  и 
_(1уоэдея  з а хватил весь Северный И ран , ряд  городов З а ­
к ав к азья ,  Д агес та н .  Р асстрои в  союз ал ан  с кы п чакам и , 
он разб и л  сн ач ала  одних, затем  д р у гих ёиГТДС7Д1ТТ(> 
сона мы читаем: «Обе армии (кы п чаков  и м о н г о л о в . - -  
/1. М . )  сразились, но исход ср аж ен и я  был не решен». 
Тогда монголы, чтобы обеспечить себе успех, прибегли к 

обы чном у своему о руж и ю  — хитрости и вероломству. 
«Мы турки, к а к  и вы, — обрати ли сь  они к кы п чак ам , — а 
вы соединяетесь  с и н оп лем енникам и  против своих б р а т ь ­
ев. З а к л ю ч и м  мир, мы дади м  вам  столько золота  и б о га ­
тых о деж д , сколько вы п ож елаете» . С облазн ивш ись  
этим, кы п чаки  покинули своих союзников 61. Р а з д е л и в ­
шись на отдельны е отряды , они в о зв р а щ ал и с ь  к  своим 
стоян кам . Татаро-м он голы  ж е, расп рави вш и сь  с алан ам и  
и с другим и их сою зниками, овладев  городом Т епкн. 
н ач али  преследовать  кы пчаков, мстя последним за  по­
мощь, оказан н у ю  ими в свое врем я хорезм ий цам  62. М н о ­
гие из кы пчаков, не о ж и д а я  такого  поворота собы ­
тий, не успевали  д а ж е  б е ж а т ь 63. Мы п редполагаем , что 
именно в это время о тр яд ам  кы пчаков  во главе  с р одо­
выми п редводи телям и  М а л к а р о м  и Карчи, одним из п ер ­
вых при нявш и х на себя у д ар  врагов, удалось  уйти в

9 ,С м -: М  Аристов.  О зем ле половецкой. (И стор и к о-географ и ­
ческий очерк). К иев, 1877, стр. 4 — 15; В. Г. Л я ск о р а н ск и й .  Р усски е  
походы  в степи. С П б., 1907, стр. 9.

ео См.: И. Б ерези н .  П ервое наш ествие м онголов на Р о с с и ю .—  
Ж М Н П , С П б., 1903, сентябрь, стр. 240— 241; В. Г. Т изен гаузен .  С бор ­
ник м атериалов, относящ ихся  к истории Золотой  О рды , т. 1. С П б., 
1884, стр. 3, 25 26; П. Г о лу бо в ск и й .  П еченеги, торки и половцы . 
Киев, 1884, стр. 230; Ю. К ули ковски й .  Аланы по сведениям  к ласси ­
ческих и византийских писателей. Киев, 1899, стр. 57; А б у л ь - Г а з и  
Р одосл ов н ое др ево  тюрков. П ер евод  и предисловие Г. С. С аблукова. 
К азань, 1906, стр. 107— 108; А. Ю. Я к у б о в с к и й .  З о л отая  О рда и ее  
п адение. М. Л ., 1950, стр. 50; J1. И. Л а в р о в .  К арачай и Б алкария  
д о  30-х  годов  X IX  в. —  КЭС, вып. 4. М ., 1969, стр. 76— 77.

01 См.: К. Д ’Оссон.  И стория монголов от Ч ингиз-Х аиа д о  Т ам ер ­
лана, т. 1. И ркутск, 1937, стр. 192.

62 См.: П. Г о лу бо вск и й .  У каз. соч., стр. 229— 230.
63 См.: Ф. А. Щ ербина.  И стория К убанского казачьего войска  

т. 1. Е катеринодар , 1910, стр. 312; С. А. Плетнева.  П еченеги, торки и 
половцы  в ю ж норусских степях. —  М И А , т. 1. М. —  Л ., стр 194' 
Л .  М. Г ум и л ев .  Открытие Х азари н . М ., 1966, стр. 174.
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Ч ерекское  и Б ак сан ск о е  ущ елья , а уцелевш им  остаткам  
нескольких других р азрозн ен н ы х  отрядов  — в Чегемское.

Смеш ение значительного  по количеству  тюркского 
н аселения  с местными ж и телям и , несм отря  на то, что 
кы пчаки  ж и л и  п атри архальн о-родовы м  строем, во главе' 
родов  которы х стояли родовы е предводители, привело к 
ускорению  начавш егося  в горах  процесса  р а с п а д а  р одо­
вых групп. Генезис ф ео д ал и зм а  у а л а н  был прерван  т а ­
таро-м онгольским  наш ествием , «а затем  п р о д о л ж ал ся  в 
горах  в новых условиях  и новой этнической среде...»64.

Непосредственно с данной проблемой связан  вопрос 
сам о н азван и я  б ал к ар ц ев  и кар ач аевц ев .  О п ред еляя  их 
сам он азван и е ,  нельзя  игнорировать  соци альн о-экон ом и­
ческие условия ж и зни  тогдаш него  н аселения  гор и тот 
ф акт , что предки у к ар ач аев ц ев  и б ал к а р ц е в  одни и ге 
же. О бщ ественное разви ти е  ал ан  и кы пчаков , со зд ав ­
ш ая с я  ситуация в условиях  Б а л к а р и и  и К а р а ч а я  в 
X III  веке  — вот ключ к решению  интересующ его нас 
вопроса. Если в Ч егем ском  у щ елье  первобы тн ы е отнош е­
ния под влиянием  благопри ятн ой  почвы р азр у ш ал и сь  
быстро, что и предопредели ло  сам о н азван и е  ж и телей  
ущ елья  по н азван ию  реки, то ком п актны е  родовы е груп ­
пы кы пчаков, попавш ие в Ч ерекск ое  и Б ак с ан с к о е  
ущ елья , закреп или  за  ж и те л я м и  и у щ ел ьям и  имена р о ­
довых вож дей  — М а л к а р а  и Карчи.

Известно, что у половцев «роль плем енных и родовых 
князей своди лась  главны м  образом  к роли в о е н а ч а л ь ­
ников»65. П оловцы  постоянно м еняли  н азван и я  одних 
и тех ж е  городов, «потому что именовали  их по своим 
хан ам -кн язьям  или ро д о н ачал ьн и кам : когда по смерти 
одного предводителя  известного рода д ел а л с я  другой, 
то и город изм енял  назван и е .  В ж и зни  половцев господ­
ствовал  родовой быт, о котором верно р а с с у ж д а л  еще 
Татищ ев, что у них множ ество  князей зависи т  .от 
м н ож ества  и р азд ел ен и я  улусов; поэтому сам ы е племена 
их н азы вал и сь  по родон ачальн и кам .. .»66.

Безенгиевцы  и х у лам ц ы  о б р азо в ал и сь  п о зж е  из б а л ­
карц ев  и чегемцев. Н а зв а н и я  их (первых) восходят  к

64 Е. Н. К у ш е ва .  О  некоторы х особен н остях генезиса ф еодали зм а  
у пародов  С еверного К авказа. —  В кн.: «П роблем ы  возникновения  
ф еодали зм а у народов С С С Р». М., 1969, стр. 184.

65 С. А. Плетнева. Указ. соч., стр. 193.
08 / / .  Аристов. О зем ле половецкой. (И сторпко-географ нческпи

оч ерк ). К иев, 1877, стр. 10.
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периоду борьбы  за  территорию  ущ елий их будущих 
обитателей . Ж и те л и  пяти б ал к а р с к и х  ущ елий им ен ова­
лись р азн ы м и  этнонимами, хотя п р ед ставл ял и  один 
этнос. С усилением  авторитета  и распространением  
власти ж и телей  Ч ерекского  у щ ел ья  на с о с е д е й 67 их 
н аи м ен ование  —  б ал к а р ц ы  — становится  общ им с а м о ­
н азван ием  н арода . Родоплем енной состав к ы п ч а к о в — 
половцев, легш ий в основу о б р азо в ан и я  к а р а ч а е в ц е в  и 
б ал к а р ц е в  и исторически обусловленны й социально- 
экономической ж и зн ью  последую щ их веков в специфи­
ческих условиях  гор, привел к тому, что эти народы  д а ­
ж е  в п редоктябрьский  период, кром е общ его с а м о н а з в а ­
ния, имели и свои местные. К ак  видим, к ар ач аев ц ы  и 
б а л к а р ц ы  — именно тот пример, когда  «этноним ическая  
ситуация»  о т р а ж а е т  «этническую »68.

В о зв р а щ а я с ь  к вопросу об ассим иляци и или вы тесн е­
нии местных ж ителей , нуж но зам етить , что, безусловно, 
п рав  Л . И. Л ав р о в ,  которы й писал, что «половцы не вы ­
теснили а л а н  в Б а л к ар и и ,  а приселились к ним, с м е ш а ­
лись с ними и передали  им свой я зы к» 69 и что 

д ь т ч а к и ^ щ т о л о в ц ы  см еш ались  с ал а н а м и  не потому, что 
не хотели их вытеснять, а потому,что не могли, будучи с а ­
ми р азбиты м и 70. П р о и зо ш л а  м еханическая  победа б оль­
шинства над  меньш инством. Это п од твер ж дается  тем, 
что следы ж и зн и  аланского  населения  — в топонимике, 
антропонимике, антропологическом  типе, ф ольклоре , р е ­
лигии, м атер и альн о й  культуре  —  дош ли  до нас  через 
века  п . Н ем ал у ю  роль здесь  сы грали , конечно, и специ­
фические, необычные для  степняков, условия горной 
ж изни . Им, естественно, при ш лось  воспринять в б о ль ­
шинстве своем вы р або тан н ы е  горцам и в течение веков

07 См.: М. К. А б а ев .  Б алкария, стр. 602.
08 См.: В. И. К о зл о в .  П роблем а этнического сам оназван ия  и ее  

м есто в теории этноса. — СЭ, 1974, №  2, стр. 86.
69 Л .  И. Л а в р о в .  О некоторы х этнограф ических данны х по вопро­

су  п р оисхож дени я  балкарцев и карачаевцев. —  М Н С. Нальчик, 1960, 
стр. 67.

70 См.: Л . И. Л а в р о в .  Д искуссионны е вопросы этнической и по­
литической истории карачаевцев и балкарцев. —  М Н С  Нальчик  
1960, стр. 30— 31.

71 См.: П. Пантюхов.  А нтропологические типы К авказа. Тифлис, 
1893, стр. 20— 24; В. И. А баев .  О сетинский язык и фольклор, ч. 1. 
М. —  Л ., 1949, стр. 46— 47; его  же. О б  аланском  субстр ате в бал к ар о­
карачаевском языке. — М НС. Нальчик, 1960, с т р .'128; Б. А. А л б о р о в .  
П очем у осетины  назы ваю т балкарцев «асы ». —  М НС. Нальчик, 1960 
и др.
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быт, культуру, обычаи, изменив в какой  то мере свою 
психику, х ар актер н у ю  д ля  кочевников и вообщ е д ля  ж и ­
телей равнины. Но тем не менее нельзя  согласиться  и с 
Е. П. А лексеевой, ко то р ая  считает, что в м атери альн ой  
и духовной культуре  «местные горские элем енты  почти 
полностью о д ер ж а л и  верх  над  к и п ч а к а м и » 72.

В Ч егем ском  ущ елье  нам  у д ал о сь  определить  
лиш ь ранние и поздние тукумы. П ервы е  из них — это ту- 
кумы М ал к ар у к о вы х , К елеметовы х, Эбеевых, Барасби- 
евых, М ам м аш евы х , Кучуковых, Ж а б е л о в ы х  и других — 
обосновались  в Д у м а л е .

Родо н ачал ьн и ко м  К учуковы х и родственны х им Б а л -  
каруковы х  и Б а р а с б и е в ы х  яв л яется  Анероко, или, как  
его ещ е назы ваю т, А нф ако , вы ходец  тУз А бхазии . П р е ­
д ан и е  расск азы вает ,  что он был родом из м ногочислен­
ной ф ам и ли и  Б а л а т у к о .  П осле  смерти отца  из-за  посто­
янны х ссор м еж д у  бр атьям и  А нероко покинул родны е 
кр ая  и поселился в верховьях  р. Кумы. Его сын И ф а р  
после смерти А нероко переехал  в Б а к с ан с к о е  ущ елье , 
в район  нынеш ней Л а ш к у т ы .  З д есь  в столкновении со 
сван ам и  И ф а р  погиб, «оставив двух  сыновей Б и й-М ы рзу  
и Ж а м -М ы р зу .  Это было, по расчету, д есять  поколений 
том у н а з а д » 73. Ч тобы  избавиться  от новых стычек со 
сванам и, братья  п ер еб р али сь  в соседнее ущ елье. Они 
остановились  в местечке А ктонрак , на левом берегу 
р. Чегем, у слияния К ёкташ -суу  и Ж а га -с у у .  В скоре  
они обн аруж и ли , что вы ш е по течению Ч егем а  стоит 
«уж е готовое поселение... этим поселением  правит, по- 
видимому, т атар ско го  п рои схож ден ия  князь , к а к  п о к а з ы ­
вает  (А ли-М ы рза  Б а л к а р у к о в  74) его имя Б е р д ы -Б и й » 75. 
Т аки м  образом , если за  точку отсчета  при нять  врем я, 
когда  п и салась  книга , из которой приведены эти строч­
ки, то восемь поколений н а за д  Б и й -М ы р за  и Ж а м -М ы р -  
за  в Ч егем е  за с т ал и  поселение людей, говоривш их на 
тю ркском  язы ке . П атр о н и м и я  К учуковых, хотя ее р о д о ­
начальн и ком  яв л яется  и Анероко, ведет  свое н ач ало  с 
р а зд ел а  трех сыновей М агом ета , п р ап р ав н у к а  А нероко,—

72 Е. П. А л ек се ева .  К арачаевцы  и б а л к а р ц ы — древний н арод  
К авказа. Ч еркесск, 1963, стр. 41.

73 И. И. И ва н ю к о в ,  М. М. К овалевски й .  У каз. соч., стр. 562.
74 И . И. И ваню кову и М. М. К овалевском у эту  леген ду расск а­

зал  А ли-М ы рза Б алкаруков.
75 И. И. И в а н ю к о в ,  М . М. К о ва левск и й .  У каз. соч., стр. 569.
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М усоса, Т е р -Б о л а т а  и Ж а м - Б о л а т а  76 (см. схему 7 ).  И м я  
свое она получила  не от А нероко, а от п р авн у к а  послед- 
нег0 — Кучука, вы делявш егося  среди своих родствен­

н и к о в  умом и больш ой физической  силой. Ч ерез  45— 
50 лет  тукум К учуковы х расш и р и л ся  до семи семей. Со 
врем енем  из этого тукум а, зан и м авш его  один квар тал ,  
вы росла  «ф ами лия» , отдельны е ячейки которой стали 
расп р о стр ан яться  в р азли ч н ы е  села Ч егем ской  сельской 
общины.

В одно время с Кучуком в Ч сгем ском  ущ елье  ж и л  
М агом ет  Солтанов. П ри п р ап р авн у ке  последнего Л ок- 

"м анё"тукум  С олтан овы х почти весь вымер от чумы. В 
ж и вы х  остали сь  л и ш ь Л о к м а н  и несколько  ж ен щ и н. Ч т о ­
бы уберечься  от «дурного глаза» ,  гласи т  предание, Л о к ­
ман поменял свое патронимическое имя__Солтанов на 
Ж а н а е ш  Че_рез одно поколение, при ш 1> ^ _ Л ш < м а н а _ Б а -  
"тыре, за  тукумом закр еп и л о сь  имя 1 еграевы .

Н а ч а л о  тукум у Б ап и н а е в ы х  полож ил  Б ап и н а .  И н ф о р ­
м атор  А. Л .  Багш наев  (1897 г. р., сел. Х уш то-С ы рт) го ­
ворил, что Б ап и н а  ж и л  пять поколений н а з а д  (Алии -  
Л о к м а н  — Утча — Ч ин а  — Б а й к у л  — Б а п и н а ) .

Д в о е  братьев  Б и ттировы х  — К улчука  и К ы лча , п о ­
вздорив  с Ш ак м ан о в ы м и , бросили Х улам  и поселились 
в С уусузла  (Ч егсмское у щ ел ь е ) .  О дн ако  К улчука  вскоре 
в о звр ати л ся  н азад .  П о томки Кылчи о б р аз о в ал и  тукум 
Г 3330В Ы X

ГТериЕгм « ай ы р ы л гъ ан  к ъ ар ы н д а ш »  Ш ах м у р заевы х  
бы ли семьи И с х а к а  и И с м а и л а .  К  концу XIX века  от И с ­
х а к а  и И с м а и л а  р а зр о сл и сь  д в а  а т ау л а .  П о  свидетель­
ству к а к  б ал кар ски х ,  т а к  и сванских предании, LLLax- 
м у рзаевы  и родственны е им А тм урзаевы  восходят к 
«ф ам и лии»  из Верхней С ванетии  Г у д ж е д ж_и_ани_.

П атрон и м и и  Ж а з а е в ы х  и Э ттеевых возни кли  в посел ­
ке К ам  Ч егем ской сельской общины. Тукум Ж а з а е в ы х  
основали  сыновья Б а б ы  и внуки Ж а з ы  Чопе, А лхас  и 
Т оккай  Хотя р о д он ачальн и к  Эттеевых Этте яв л ял ся  со ­
временником Ж а з ы ,  тукум Эттеевых появился  только

70 А. И . Р о б а к и д зе  и Р. Л . Х а р а д зе  ош ибочно ^вы водят этот т у ­
кум из сванской ф амилии К учкиани (см.: А. И. Р о б а к и д зе ,  P .  Л .  Х а ­
р а д зе .  К  вопросу о сванско-балкарских этнокультурны х взаи м оотно­
ш ениях. —  М Н С. Нальчик, 1960, стр. 147).

77 См.: А. И. Р о б а к и д зе ,  Р. Л .  Х а р а д зе .  К  вопросу о сванско- 
балкарских этнокультурны х в за и м о о тн о ш ен и я х .— М Н С . Н альчик, 
1960, стр. 146; Р. Х а р а д зе .  С ельская общ ина в Ьалкарии. ь  кн.. 
«М атериалы  по этнограф ии Г рузии», вып. 11. 1960, стр. 109.
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I p(I I Iс ,Iом семьи Г а у к а н а — внука Этте, т. е. только  в 
'и I мер ю м  поколении после него.

Одновременно о б р азо в ал и сь  тукум ы  Г елястановы х в 
I мщюргю И Тохасвы х в К ёкташ с. Д в о е  сыновей Геляста- 
ни явились родон ачальн и кам и  двух ветвей — М а за н а  и 
' ' 111" О 1 четырех братьев  Тохасвы х — Ж а н -М ы рз ы , 
'I'.iii 1емйра, Кучука и И м ан а ,  п редставлявш и х  корёнТТ" i 
I\Т\умг] Тохасвых, патронимию  Т охаевы х создали  с р а з ­
делом своих семей Ж а н -М ы р з а  и Ж ан -Т ем и р ,  Кучук 
м а л  родоначальни ком  тукум а К урш аевы х. По 'п реда : 
IIIIIO, он ох р ан ял  «сабаны » (пахотные участки) Тохаевых. 
и сваны н азв ал и  его К урш а, что на их язы ке  означает  
вид сторож евой  собаки. Сын И м а н а  К а р тлы к уехал  в 
Верхний Б ак сан ,  создав  там  п а т р о н и м и ю К а р т л ы к о в ы х .
В результате  тукум Тохаевы х преврати лся  в «ф ам и лию » 
с наи м ен ованиям и  Тохаевы, Куршаевьг и К артлы к овы .

П атр о н и м и я  К улиевы х о б р аз о в ал а с ь  после р а зд ел а  
семьи Ч опп ана  К улиева  на три семьи Х аж и -Б и я ,  К азн  
и Ж у м ая. По преданию , в Д у м а л е  от с ш Ш й Г Б ш Г а т а - ^  
М у х а м м а та  и О м ар а ,  внуков б еж авш его  из М естии от 
кровной мести некоего крестьянин а  Д у аш ви ли , берет н а ­
чало патрони ми я К араки зовы х . Р о д о н ачал ьн и к  этого т у ­
кума К ар а Ж п ш и  изменил свое патронимическое имя на 
К ар а -К ы з  (так  звали  его ж ен у  — К ар а -К ы з  Э л о ко в О

Хронологически позж е появился  тукум Г абоевы х в 
Верхнем  ̂ А ктопраке. Его о б р аз о в ал и  сыновья С ары  — 
Гебо и А брек. С ары  до Верхнего А ктопрак а  ж и л  в В ер х ­
нем Кю ннюме. По словам Г абоева  А диля М аш уеви ча , в 
(ерекской сельской общ ине до С ары  ж и л и  три поколе­

ния I абоевых: Габо и Сога (сейчас С огаевы ) — Ак- 
Сы рт — Н ако .

К концу XIX — н ач алу  XX века  относится появление 
патронимии Гиж гиевы х в Гю дю рыо и А хкобековы х в 
Н иж нем  Чегеме. Р од он ачальн и ки  — соответственно К а ­
ра и Ахкобек. В аж н о  обрати ть  внимание на такой  факт: 
несмотря на то, что К ар а ,  родоначальни к  Гиж гиевых, 
явл ял ся  современником Г елястан а  (см. вы ш е) ,  тукум 
I иж гиевых возник гораздо  позж е тукум а Г елястано- 
вых. Это произош ло потому, что группа родственных 
семей о б р аз о в ал а с ь  только  от правнуков  К ары . Что ка- 
с а с ю я  А хкобековых, то они вы селились из Безенгийской 
сельской общ ины  к м оменту о б разован и я  Н и ж н его  Ч е ­
гема.

П оздним , по своему происхождению , является  и ту-



кум К ум уковы х, создавш ий ся  в Гю дю ргю  в 1902 году. 
П р а р о д и те л ь  этого тукум а  М агом ет  в конце 20-х годов 
X V III  века  ребенком  был укр ад ен  неизвестны м челове­
ком в Д а г е с т а н е  у К р ы м ш ам х а л о в ы х  и п родан  в Чегем- 
ское ущ елье . В тридц ати п яти летн ем  во зр асте  он ж е н и л ­
ся на своей односельчанке. У них родились  сыновья 
А ккай , К а р а ,  Ш иню (отец наш его  и н ф о р м а т о р а ) ,  Игу- 
кул  и дочь С атай . Отец, а затем  и его подраставш ие  
сыновья б атр ач и л и  у местных таубиев. С ем ья  о б з а в е ­
л а с ь  небольш им количеством  скота, а р е н д о в а л а  зе м е л ь ­
ный участок. Со временем  небольш ое ж и л и щ е  К у м у ко ­
вых н ач ало  о б р астать  при строй кам и. П ервое  «отоу» 
(помещ ение д л я  м алой  семьи) построили ж ен ивш ем уся  
А ккаю , затем  —■ К а р а ,  Ш иню  и И гукулу . С атай , ж и в ­
ш ую с родителям и  в «уллу юй» (центральном  ж и л и щ е ) ,  
вы д ал и  за м у ж . У сыновей М аго м ета  р о ж д а л и с ь  дети, 
сем ья  р а зр а с та л а с ь .  И  в 1902 году, через д в а  года после 
р о ж д ен и я  М асхута  (наш его  и н ф о р м а т о р а ) ,  со см ертью  
главы  семьи М аго м ета  б о льш ая  семья К ум уковы х р а з ­
дели лась .  О б р аз о в ал с я  тукум из четырех семей сыновей 
ро д о н ачал ьн и к а  тукума. С ем ья  с т а р ш е г о — А к к а я  к м о ­
менту р а зд ел а  состояла из шести человек , К а р а  — из 
пяти, Ш иню  — из пяти и И гу к у л а  —  из трех. Н о в одном 
«тийре» (кв ар тал е )  они ж и л и  недолго. Ш иню  с семьей 
отдели лся  и переехал  в Н и ж н и й  Чегем . О ставш иеся  ж е  
семьи сохраняли  д р у ж н ы й  тукум, подчиняясь главе  ту к у ­
ма А кк аю  и во всем пом огая  друг другу.

В 30-х годах  XIX века  из Грузии от преследований 
кровной мести б еж а л и  д в а  б р ат а  А ттай  и М ам м аш . Ат- 
тай  обосн овался  в поселке С уусузла . З д есь  он ж ен ился , 
и у него родился  сын Д у к у м  (дед наш его  ин ф орм атора  
А з а м а т а  А хм атови ча  А ттаева , ныне ж и те л я  Н иж него  
Ч е г е м а ) .  К  1910 году в Н и ж н ем  Ч егем е  п р о ж и вал и  у ж е  
две  семьи А ттаевы х —  А х м ата  и Б атоко .

Т аким  образом , патронимии в б ал к а р с к и х  общ ествах  
о б р азо в ы вал и сь  и в X V II,  X V III  и XIX веках. А п о я в л е ­
ние их вообщ е относится к ранн ем у  средневековью , 
«ф ам и лий»  ж е  —  к несколько  более позднему периоду.

Е сли  больш ая  семья к а к  п орож дени е  общ ественно­
родового строя в классовом  общ естве  не п р ед ставл яет  
у ж е  х арактерн ого  явл ен и я  и быстро исчезает, так  как  
общ ественно-эконом ические условия классовы х  ф о р м а ­
ций не соответствуют сущности данной общественной 
организац ии , то патрони ми я и «ф ами лия» , д л я  которых
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взаим одействие  частнособственнических и ко л л екти ви ст ­
ских отнош ений менее разруш ительн о , п р о д о л ж аю т  
активн ы м  о бразом  сущ ествовать  д а ж е  в предреволю ­
ционной Б ал к ар и и .

С воем у сущ ествованию  в исследуемый период тукум 
в значительной  степени о б язан  явлениям  надстроечного 
х а р а к т е р а  активном у сохранению  родственных отно­
шений, солидарности , а т а к ж е  идеологической общности 
составлявш и х  патронимию  семей. И м енно расп ад  боль­
ших семей усиливал  в заи м о связь  членов тукум а. О днако  
реш аю щ ую  роль в сохранении патронимической о р г а ­
низации, «ф амилии»  и больш ой семьи в период развития  
к а п и т а л и зм а  сы грали  конкретны е соци ально-историче­
ские условия. Э. Т. К ар ап етян ,  и сследовавш ая  п атр о н и ­
мию у арм ян , отм ечала , что «сущ ествование азга  (п ат ­
ронимии. А. М .)  в у к азан н ы х  хронологических р ам ках  
обусловлено  конкретны ми эконом ическим и и историче­
скими условиями».

В современной нам  Б а л к а р и и  по традиц ии  еще п р о ­
д о л ж а ю т  сущ ествовать  больш ие семьи и элементы 
патронимической организац ии . Во время поездок з 

г°Дах в р азли ч н ы е  районы  К а б а р д и н о -Б а л ­
кари и  нам  уд ал о сь  заф и к си р о в ать  таки е  семьи в В ерх­
ней Ж е м т а л с ,  Герпегеже, Гашлы-Тале, Б елой  Речке 
Ьабугенте, Ш ордаково , С арм аково ,  З а л у к о к о а ж е  и в 
некоторых других селениях.

Совместное прож ивани е  семей двух-трех  родных 
братьев  теперь строится на сугубо добровольны х н а ч а ­
лах^ В таких  семьях к а ж д а я  отдельн ая  сем ейная ячейка 
в общин б ю д ж ет  вносит только  часть своих средств, ос­
новную ж е  сумму трати т  по своему усм отрен и ю .’ Но 
встречается  нем ало  дворов  с семьями нескольких р о д ­
ных братьев, которые в экономическом  отнош ении не 
связан ы  друг  с другом.

С [а д и я  р асп ад а  общ ественны х о рганизац ий  в период 
р азви ваю щ и х ся  кап итали сти чески х  отношений х а р а к т е ­
р и зовалась  одновременны м сущ ествованием  больш их и 
м алы х семей, патронимии, «ф амилии» и соседской о б щ и ­
ны. В течение веков х ар ак тер ,  разм еры  и значение 
архаических  общ ественны х организаций, находивш ихся 
иод влиянием  изм ен явш ихся  конкретно-исторических 
условии, соответственно менялись. О б р азо в ав ш и еся  в 
результате  р а з д е л а  больш их семей дочерние семьи сами 
ра ф астал и сь ,  проходя стадию  развития , во многом а н а ­

39



логичную той, которая  бы ла  пройдена их п редш ествен­
ницами. И тогом  этого последовательного  по своей су щ ­
ности процесса  было о б р азо в ан и е  коллективов  родствен­
ных семей — патронимий, а затем  «ф ами лий» . Особенно 
н агл ядн о  эта  картин а  п р о сл еж ен а  на приведенны х вы ­
ше при м ерах  поздних патронимий.

И так ,  что ж е  собой п р ед ставл ял и  б а л к а р с к а я  п атр о ­
нимия и «ф амилия»?  С обранны й нами в течение н есколь­
ких лет  полевой этнограф ический м атер и ал  и в особен­
ности восстановленны е родословны е схемы отдельных 
тукум ов свидетельствую т о том, что к а ж д а я  патронимия 
х а р а к т е р и зо в а л а с ь  общ ественно-экономическим еди н­
ством семей, п ред ставл явш и х  коллектив . Счет родства  в 
к а ж д о м  тукум е велся  по поколен иям  м уж ской  линии, 
или, к а к  говорят  ин ф орм аторы , «по родственной кос.i п 
и л и ’ крови», поскольку основу патронимии составляли  
м уж чины . Ч л ен ам и  патрони ми и  считались т а к ж е  и ж е н ­
щ ины — м атери , ж ены , сестры и дочери. Сестер и доче 
рей принято  н азы в ать  временной частью  патронимии, 
т а к  как , выходя за м у ж , они переходили в другую
п а т р о н и м и ю 78. _

Р а зм е р ы  патронимии постоянно менялись, в р е д н е е  
число семей в ней ко л еб ало сь  от трех-четы рех до д е с я ш -  
пятнадцати . По словам  И. С а р б аш е в а  79, патрони ми я 
С а р б аш е в ы х  состояла из восьми семей. Ч исленность  э т о ­
го родственного ко л л екти ва  д ости гала  85 человек. 
К а ж д а я  семья им ела  свой двор и хозяйство. Все члены 
назван ной  патронимии носили общ ее патронимическое 
имя. Д о м а  их р асп о л агали сь  в одном квар тал е ,  кон ­
цен три руясь  вокруг семьи старш его  б р ата .  Ч лены  д а н ­
ной патронимии н а зы в а л и  друг  д руга  д яд ям и , братьям и  
и сестрам и. В сел. В ерхн яя  Б а л к а р и я  патрон и м и я  Ьаи- 
сиевых, к а к  нам сообщ ил Л . Бай си ев  (1887 г. р., В ерхняя  
Б а л к а р и я ) ,  состояла из трех  сам остоятельны х семей, 
насчиты вавш их 46 человек . В это ж е  врем я  в  Н и ж н еи  
Ж е м т а л е  сам остоятельно  р а з р а с т а л а с ь  каб а р д и н с к а я  
патрони ми я Б айсиевы х, члены котором бы ли потомками 
р о д о н ачал ьн и ка  а т а у л а  Б ай си евы х — А б и сал а ,  ж нвше-

78 См.: 3 .  Д .  Г а гл о е в а .  О бщ ественны й быт осетин в XIX  в. А вто­
реф ерат докторской  диссертации . Тбилиси, 1975, стр. 10.

т) в  данном  случае речь идет о патронимии С арбаш евы х на Че- 
гемской сельской общ ины , корни которой и сходят  из Балкарии. и н ­
ф орм ация была получена в 1972 году  у  87-летнего С арбаш ева Н еман-
ла.
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к» II Сауту . Его п рап равн уки  Гёургю и К а п а ш  и обосно- 
и.ииюь в Н и ж н ей  Ж е м т а л е .  П атр о н и м и я  ж ем тали н ски х  
м аисиевы х составл ял а  21 человек . Аналогичной была 
патрони ми я Х улам хан овы х  из сел. Безенги , состоявш ая 
и I 70 человек . В поселках  Верхний и Н и ж н и й  И ш кан ты  
тукумы Ц и к ан о вы х  и Теттуевых в клю чали  в себя по 
10 дворов, Г азаевы х  — 9, Ц о р аевы х  — 8, И ттиевы х — 
О, Д у го евы х  и Х ыбиевых — по 4, Боттаевы х  и Н о аевы х  -  
по .3. В ц ен тральном  населенном пункте Б ал к ар ск о й  
сельской общ ины  многодворны ми были тукум ы  К а з а к о ­
вых (9 д в о р о в ) ,  Г елляевы х  (8 д в о р о в) ,  Ж ан гу р а зо в ы х  
(8 дворов)  и Т ау м у р заевы х  (7 д в о р о в ) .  М ногодворными 
в Верхнем и Н и ж н ем  К ю нню м ах  бы ли тукум ы  З аб ак о -  
вых (10 д в о р о в ) ,  К ай герм азовы х , Зан и бек о вы х  и Табак- 
соевых (по 8 дворов) и т. д.

Б а л к а р с к а я  п атрони м и я  конца XIX — н а ч а л а  XX ве­
ка  могла  состоять только  из больш их семей, больш их и 
м алы х  или только  из м алы х. В этом отнош ении был по ­
к азателен  пос. Ш ы кы  Безенгиевской  сельской общины. 
К в а р т а л  Кучменовых, р асп о л агав ш и й ся  на левом  берегу 
реки Ш ыкы-суу, состоял из двух  больш их семей (М аске 
и К ан ш ау )  и трех м ал ы х  (А бдуллы, И б р аги м а  и Хару- 
н а ) .  Н а  правом  берегу реки, у мечети, к в а р т а л  Уяновых 
вклю чал  в себя две  больш ие и четы ре м ал ы е  семьи, Сол- 
тановы х — три больш ие (Ш ау х а л а ,  М уссы, А дильгери) и 
гри м ал ы е  (Х аж оса , Х ан-Гери  и Ж а ш к о ) ,  Х очуевых — 
одну  больш ую  (А к-Б аш и ) и две  м ал ы е  (Хурту и М асху- 
т а ) ,  А наевы х  три больш ие (Уммо, Б а х с а н у к а  и К ука) 
и три м ал ы е  (К ум ан-А ли, Х а м з а т а  и И о г а я ) ,  Ш ава-  
евы х — больш ие семьи М ыну, Ж а н с о х а ,  Ш охая ,  Аслан- 
1 ери и м ал ы е  — К а н а м а т а ,  А хм ата , Кну, Д у л л ы ,  А б д у л ­
лы  и З у л к а р н е я .  М ал о  чем отличались, собственно и 
остальн ы е  к в а р т а л ы  этого поселка.

П атр о н и м и я  Х уртуевых из сел. К ёк таш  Чегемской 
сельской общины, хотя  и б ы ла  довольно многочислен­
ной, состояла  только из м ал ы х  семей (О м ар а ,  M rnuav  
Батоко , К аисы на, М уссы, М о к кая ,  Т о кал ая ,  И б р а г и м а ’ 
К елем ета , Х аж и , М о х аш а, Н ази р а ,  К ан ш ау , Н уху ' 
А лиса, А ч а -Ь а л а ,  А скерби и М уссы ).

В Верхнем Б а к с ан е  (Урусбиево) патронимию  А б д у л ­
лаев ы х  п р ед ставл ял и  т а к ж е  исклю чительно м а л ы е  семьи 
четырех атаулов . П ервы й атау л :  в него входила  семья 
«тукъум  баш ы » М о х ая  из двух  человек, его родного б р а ­
та  Б а и р а м у к а  из четырех, И ссы  из четырех, М уссы из
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трех; второй атаул : семья К а н а м а т а  — три человека, 
семья Т о к к ая  — два;  третий атаул : семья М а х м у та  — 
шесть человек , Ж а р а х м а т а  —  пять; четверты й атаул : 
семья Ш о гая  — три человека. Все эти семьи были н е­
многочисленными, простыми по структуре, состояли из 
родителей  или одного из родителей , н еж ен аты х  сыновей 
и несоверш еннолетних дочерей.

М ал ы м и  семьями был заселен  и десятидворны й 
пос. К ы зы л -К ёз  (С о тта е в с к и й ) . В о згл а в л ял и  их И сх ак  
(он ж е  «тукъум б аш ы » ) ,  М урат , Солтан , А слам бек , Кан- 
шау, Д у г а л а й ,  Гитче, М а м м а ,  Х амий и Г'асой.

П ри м ером  см еш ан ны х тукумов, состоявш их из б о л ь ­
ших и м алы х  семей, я вл ял и сь  тукумы Г а за е в ы х  в Бык- 
мы лги и Э льтю бю  (Ч егем ск ая  сел ьская  о б щ и н а ) . В ту- 
кум -основатель  Г азаевы х, или старш ий тукум, входили 
больш ие с е м ь и — Д о х ч у к а  («тукъум б аш ы » ) ,  Б ы гы р ч и , 
Х а ж и  и м алы е  — И см аи л а ,  Ж тоню са, В и ибо. И ссы  и 
К окёза . Б ы к м ы лги евск ая  патронимия производная  от 
тукум а из Эльтю бю , состояла  из больш их семей — И с л а ­
ма («тукъум б аш ы » ) ,  Б ек -М ы рзы , К а м м а ,  Ч укан а ,  О с ­
м ан а  и М усаби.

П атроним ию  Б егиевы х из Н и ж н его  И ш кан ты  ( Б а л ­
к ар и я )  п р ед ставл ял и  д есять  семей. С ам ой  м ногочислен­
ной и больш ой в структурном отнош ении бы ла  семья 
К о к к а я  Бегиева, состоявш ая  из грех поколений и в к л ю ­
ч ав ш а я  23 человека. В патронимию  Бегиевы х входили и 
м алы е  семейные коллективы  (Т ау-Б и я  и Э ль-М ы рзы ).

Д в е  больш ие семьи (Д ев о ш а  — 9 человек и К ази  — 
8) и пять м ал ы х  (С ары  — 3, С арби  — 5, М у х а ж и р а —• 
6, И б а к а  — 7 и К а д ы р а  — 7) составляли  тукум Мусу- 
ковых.

Р а зр а с т ав ш и е с я  патронимии у сл о ж н ял и  свою стр у к ­
туру 80. Е сли  с н ач ал а  это только  семьи раздели вш и хся  
братьев, то со временем  они у ж е  п р ед ставл ял и  семьи 
разн ы х  атаулов  и «фамилию ».

Тукум, к а к  правило, вклю чал  в себя несколько вет ­
вей, отдельны х линий, ш едш их или от сыновей основате ­
ля  тукум а, или от его внуков, и о б о зн ач ал ся  т е р м и ­
ном «атаул»  — «от одного отца». В н ар о д е  этим т ер м и ­
ном н а зы в а л с я  б ли ж ай ш и й  п редок  определенной группы 
родственны х семей. П одобного  типа опи сательны е о б о ­
значения  имели место и у других народов: «братья

80 А рхив К Б Н И И , ф. 10, оп. 2, д . 3, лл. 27— 29.
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и д и о т  дом а»  — у ады гских народов , «один отец» — у 
I у | * к мопов, «дети одного отца»  — у киргизов  и т. д .81

Возьмем д л я  прим ера  родословную  «ф ам и лии»  Чоча- 
1'ных У основателя  ту ку м а  Ч очая  было два  с ы н а —■ 
Ж н идар  и Ж а н е й .  Счет ветвей, «атаулов» , идет от второ­
го  поколения — от сыновей Ч очая . К а ж д а я  из ветвей 
имела общ ее  назван ие , восходивш ее к  имени р о д о н а ч а л ь ­
ника тукум а. Эти ветви и бы ли особой группой близко- 
родственных семей, более реально  представлявш и х 
общ ность своего происхож дения . К ром е того, их обы ден­
ные и хозяйственны е отнош ения бы ли бли ж е. Ветвь, 
в едущ ая  от Ж а н д а р а ,  представлена  б ы ла  сем ьями его 
сыновей и внуков — Ж а б о ,  К ар а ,  Каспо, Гябе, Ж а м б у л а -  
га, И м у л а та ,  М ахм ута  и других, а ветвь, и д у щ ая  от 
Ж а н ея ,  вк л ю ч а л а  семьи двух  его сыновей —  А льбек а  и 
Хоча — и семи внуков.

Тукум М усукаевы х  из пос. О р су н д ак  (Чегемское 
ущ елье) состоял  из ветвей двух сыновей М у сак а  — 
М асхута  и А схата . Внутри этих ветвей со временем  о б ­
р азо в ал и сь  семьи сыновей, внуков и правн уков  р одо­
н ачальников  этих ветвей. Во второй половине XIX века 
две  семьи из ветви М асх у та  —  К уны я  и Т угана  п ересели­
лись из Б ак сан ско го  у щ ел ья  в сел. Гунделен. И м я  т у к у ­
ма осталось  от общ его п редка  — р о д о н ачал ьн и ка  всей 
«фамилии».

Н а  основании полевого этнограф ического  м атер и ала  
нам и бы ла  частично восстан овлен а  структура  тукума 
патронимического  пос. Г лаш евского  (Ч ерекское  у щ е л ь е ) , 
состоявш его  к 1917 году из 36 дворов. К а к  явствует  из 
легенды , у  сына Г л а ш а  — К о йцу было пятеро  сыновей — 
А йдарук, Ганай , О р а за й ,  Б е к и р и К ар тай ,  которы е по- 

ТГОжтглгг н ачало  ггиги ветвям ”̂ — « атау л ам » . К с о ж а л е ­
нию, н аш  ин ф орм атор  А. Г л аш ев  (1888 г. р., сел. В ерх­
няя  Б а л к а р и я )  смог вспомнить имена представи телей  
только  двух  ветвей, которы е бы ли ему ближ е. И з  пяти 
ветвей состоял  и тукум Г ади евы х  в пос. З ы л гы  в этой 
ж е  сельской общине. В первый атау л  входили семьи 
М ы рты , К ацо , Б ор и са  и М а х м у та ,  во второй семья Ж а -  
ш а р -Б е к а ,  в третий —  Т аты , в четвертый — Ж а м б о т а  и 
в пяты й —  Г аци я  83.

81 См.: М. О. Косвен .  С ем ейная общ ина и патронимия, стр. 100—
101 .

82 А рхив И Э  А Н  С С С Р, ф. 8, д . 29, лл. 75, 77.
83 И нф орм атор  Гадиев М аткери Татаевич, 1896 г. р., сел. Ха-  

сан ья .
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Тукум хулам ских  С озаевы х, д ели вш и йся  на восемь 
ветвей, зан и м ал  восемь кварталов .

К концу XIX — н ачалу  XX века  значительно р а с ­
ш ирились и р аздели ли сь  на  атау л ы  тукум ы  Урусбиев- 
ской сельской общины. В этот период  в Верхнем Б а к с а ­
не ж и ли  семьи трех атаулов  Урусбиевы х — первого 
(Би йногера , Ш ау л у х а ,  Ш ау х а л а ,  И с м а и л а ,  Х асанби и 
К у б а д и ) ,  второго (А слам бека ,  Х а м за та ,  И с м а и л а  и 
Ч опелеу)  и четвертого (К учука  и И с м а и л а ) .  К  1900 году 
из четырех атаулов  У русбиевых сохранилось  лиш ь 1ри. 
В частности, первый атаул  — Али, второй — И с м а и л а  и 
четвертый — М агом ета . А таул  третьего сына Ч опелеу  — 
К а н д а у р а  прекрати л  свое сущ ествование  ещ е в первой
половине XIX века.

К  н ач ал у  XX века  в К ы лды  насчи ты валось  около 
15 семей Ж ап п у евы х . Это б ы ла  не просто группа р о д ­
ственных семей, члены которой не о тли чали  и не в ы д ел я ­
ли друг  д руга  по степени родства , а слож ны й структур­
но родственный коллектив . Так, например, члены семей 
О м ар -Х аж и  и Д у д ы  знали , что семья Ж а п п у  б л и ж е  им 
по родству, чем семьи Б и язурки ,  I енау  или ж е  Бузду, 
поскольку  семья Ж а п п у  из их атау л а ,  а последние из 
ат ау л а  Ж а р а ш т ы .  Степень родства  п р о я в л я л ас ь  во всем: 
в церем они ях  проведения праздников , в обыденной ж и з ­
ни, взаим опомощ и, п ом и нках  и т. д. 

v j  А таулы  были р азличны м и и по количеству  семей. Б о ­
лее  25 семей могло бы быть в атауле^  Х а м зы _из тукума 
А хм атовы х (Ш а ш б о в а т ) ,  если бы основн ая  м асса  его се­
мей не переселилась  бы в Д у м а л у  (Ч егем ская  сельская  
о б щ и н а ) .  Г ораздо  меньш е семей входило в атаул  Х асана  
и всего лиш ь три — в атау л  Б е за  этого ж е  тукума.

Н а  атаульн ое  деление тукумов в К а р а ч а е  обратил  
внимание ещ е в 1902 году Б. Вс. М иллер . Он писал. 
« К аж д ы й  к в а р та л  имеет подразделен и я ,  носящ ие т. н. 
к в ар тал ьн ы е  клички по имени предка  в 5 или 6 п р и бл и зи ­
тельно колене, прям ое потомство которого п ред ставляет  
совокупность дворов, тесно при ж авш и хся  друг к  другу. 
Так, напр., ф ам и л и я  Б а й р ам у к о в ы х  дели тся  на Д ебо л а -  
ров, Д а у тл а р о в ,  К эм элэров , З о р у м л эр о в  и т. д., по и м е­
ни прадедов  и п р ап р ад едо в  тепереш него поколения, 
достигш его 30— 35-летнего возраста ,  к а ж д у ю  саклю  н е ­
трудно оты скать  по к в а р т а л у  и к вар тал ьн о й  кличке, все 
равно  к а к  в городах  точным адресом  сл у ж и т  назван ие  
улицы  и номер дом а» .
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К а ж д а я  ветвь  состояла  из более  узкой  группы р о д ­
ственны х семей —  «ай ы р ы л гъ ан  к ъ ар ы н даш » , то есть 
вкл ю чал а  в себя семьи родных братьев. О бразн о  гово­
ря, в эту  группу  входили семьи, «вы ш едш ие из одного 
о ч ага»  и и м евш и е  непосредственное отнош ение к семье — 
их р о д о н ачал ьн и ц е .  У ав ар ц ев  эту группу семей н а з ы в а ­
ют «люди, р а зд ел и в ш и е  м е ж д у  с о б о й " д о м » 84.

Термин « а й ы р ы л гъ а н  къ ар ы н д а ш »  у к а зы в а е т  на то, 
что до р а з д е л а  несколько  дворов  ж и л и  одной больш ой 
семьей. В « а й ы р ы л гъ а н  к ъ ар ы н д а ш »  входило столько се ­
мей, сколько  бы ло  дели вш и хся  братьев  или сыновей, в з а ­
висимости от того, какого  типа б ы ла  семья. Е сли  в обы ч­
ном б а л к а р с к о м  тукум е н асчи ты валось  д ва-тр и  или, в 
к р ай нем  случае , четы ре-пять атаулов , то число «ай ы р ы л ­
гъ ан  к ъ ар ы н д а ш »  могло доходить  до 10- 12. Тукум Б у д а ­
евы х в Верхнем  Б а к с а н е  состоял из трех атаулов , « ай ы ­
р ы л гъ ан  к ъ ар ы н д а ш »  ж е  он вклю чал  шесть. Д в а  атау л а  
К у р д ан о вы х  из Губасан ты  состояли из девяти  « ай ы ­
р ы л гъ ан  къ ар ы н д аш » . П о свидетельству  очевидцев, род­
ственны е отнош ен ия  в к а ж д о м  «ай ы р ы л гъ ан  к ъ а р ы н ­
д аш »  бы ли го р а зд о  более  близким и, чем м еж д у  атаула-  
ми и в тукум е, не говоря у ж е  о «ф ами лии» . Тукум 
Б о л л у ев ы х  в Гунделене, состоявш ий из трех  с е м е й —- 
Б о к у р а  (старш и й  патрон и м и и ),  П ы р х ы ш а  и Д а у т а ,  я в ­
л я л с я  одноврем енно  и « ай ы р ы л гъ ан  к ъ ар ы н д а ш »  и 
тукумом. Д в о р ы  их р асп о л а га л и с ь  смеж но. Семьи Б о л ­
луевы х после р а з д е л а  ещ е к а к  бы находились  под в л и я ­
нием ж и зн и  в общ ем  коллективе . П ервое  вр ем я  их дворы 
д а ж е  не отдел ял и сь  заб о р ам и . То ж е  сам ое  относится и 
к гунделеновским  Л о к ьяев ы м , О см ановы м , Бичекуевы м , 
Ж а ш у е в ы м .

Н акон ец , сам ы м и  м елким и  структурны м и единицами 
тукум а  бы ли больш ие — «уллу юй» и м алы е  — «аз юйюр» 
с е м ь и 85. С реднее  число членов б ал к ар ск о й  большой

84 3 . Н. Н и кольская .  П ереж итки  п атриархально-родового строя  
у  аварцев. —  Т И Э  А Н  С С С Р, т. 14. М ., 1955, стр. 220.

85 Б ольш ие семьи в дореволю ционной  Балкарии представляли  
собои  такие сем ейно-родственны е и хозяйственны е коллективы, ко­
торы е состояли  как из родственников нескольких поколений по 
нисходящ ей  линии, так и из д в у х  поколений по боковы м линиям, 
харак тери зовали сь коллективной ф орм ой собственности , общ им  
производством  и потреблением  при деспотическом  и в некоторой сте­
пени в отдельны х случаях дем ократическом  управлении. М алые 
сем ьи состояли  из р одителей  и детей  (сю да входили  н еж енаты е  
сы новья и н еза м у ж н и е д о ч ер и ).
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семьи в конце XIX — н ач але  XX века  составляло  в б о л ь ­
шинстве ущ елий 12— 14 ч е л о в е к 86. Семьи Гоглая  и Куз- 
гуна из тукум а К урдан овы х  (Г у б асан ты )  вклю чали  в 
себя п ервая  тринадцать , вторая  д в ен а д ц ат ь  человек . П о  
т р и н ад ц ать  человек имели семьи А тм у р заев а  К ан ш ау  и 
Б о л л у е в а  Д а у т а  из Г у н д е л е н а 87.

Трудно согласиться  с мнением К- Г. А зам ато в а ,  
утверж даю щ его ,  что в первой половине XIX века  б о ль ­
ш ая  семья в Б а л к а р и и  н асчи ты вала  в среднем от 25 до 
40 ч е л о в е к 88. Точно т а к  ж е  как  нельзя  поверить
С. Т ретьякову  и В. Клементьеву , что в Сванетии  в 
30-х годах XX века больш ие семьи в среднем составляли  
40 человек  89.

В отдельны х селах  и поселках  Х улам ского  и Безенги- 
евского сельских общ еств встречались  больш ие семьи по 
15— 17 и более человек. С в язан о  это было с тем, что до 
револю ции Х улам о-Б езенгий скос  ущ елье  х а р а к т е р и з о в а ­
лось наибольш ей изолированностью  по сравнению  с 
другим и б ал к ар ски м и  ущ ельям и . К а к  исключение, в 
Б а л к а р и и  сущ ествовали  и больш ие семьи — по 30, 50, 70 
и д а ж е  по 100 человек 90.

Б о л ь ш а я  семья Тотука Тотукова из О зар у ко во  ( Б ы ­
лы м ) вкл ю чал а  в свой состав семьи девяти  ж ен аты х  
сыновей. Численность этого семейного ко л л екти ва  д о ­
стигала  62 человек. В семьях Хочуева Ч ау ки  и А т м у р з а ­
ева  Т у р аш а  из Гунделена  насчиты валось  в к а ж д о й  по 
30 человек.

В больш есемейны й коллектив  гунделен овца  Б ай ды

8е А рхив К Б Н И И , ф. 10, оп. 2, д . 3, тетр. 1— 4; А. И. М у с у к а е в .  
И з прош лого незабы того. (К  вопросу  изучения этнограф ии д ор ев ол ю ­
ционной Б алкарии). Нальчик, 1975, стр. 19— 20; инф орматоры  Гек- 
киев Д он гай  Б оттаевич, 1888 г. р., сел . Бедык; С озаева  Х аниф а Т ау- 
кановна, 1888 г. р., сел . Х асанья; Теппеев С алах Ж ам м ы рзаевич , 
1913 г. р., сел. Гунделен; С оттаева Ж ан н ет  А чахм атовна, 1905 г. р., 
сел. Л аш кута; С арбаш ев А б д у л  С арбаш евич, 1890 г. р., сел. Б улунгу  
и др.

87 И нф орм атор Б оллуев  И схак  Д аутов и ч , 1897 г. р., сел . Г ун д е­
лен.

88 См.: К. Г. Азаматов.  С оциально-эконом ическое п олож ен ие и 
обы чное право балкарцев в первой половине X IX  в. Нальчик, 1968, 
стр. 81.

89 См.: В. Г. Клементьев.  Ч ер ез С ванетию  на Э льбрус. М. —  Л ., 
1930, стр. 53; С. Третьяков.  С ванетия. М ., 1928, стр. 28.

90 См.: С. Ф. Д а в и д о в и ч .  В о с х о ж д ен и е  на Э льбрус. —  И В , т. 28, 
С П б., 1887, стр. 350; Б. Далгат.  У каз. соч., стр. 4; И. И. И в а н ю к о в ,  
М. М. К о в а л е в с к и й .  У каз. соч., стр. 553; А рхив ИЭ А Н  С С С Р, ф. 8, 
д . 29, л. 55.
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Б а и и н аев а  входили: гл а в а  семьи Б а й д а  и его ж ен а  1\ё- 
рсй; старш ий сын И схак , его ж е н а  Ш ах а ,  их дети Саки- 
иат, С ани ят , Х алим ат, Ф атим ат , Л ю б а  и Али; второй 
сын Х асан , его ж ен а  З ей н аф , их дети М ар ьям , Тахир, 
Б аш и р , Ш ан у , Зу х р а ,  Р езуан  и Р а у з а т ;  третий сын Якуб, 
его ж е н а  С там пул , их дети Юсуп, Т а у ж а н ,  И см аил , 
К ям ал ,  А сият  и Хамит; четвертый сын М усса, ж е н а  Ай- 
ш ат , их дети Алим, А м и н ат  и А хмат. С ем ья  просущ ест­
во вал а  до 1923 г о д а 91.

В Б а л к а р и и  конца XIX — н а ч а л а  XX века имели м е­
сто двух-, трех-, а иногда и четы рехпоколенны е больш ие 
семьи.

Б ольш и е  семьи этого периода, н азы вавш и еся  к а к  в 
Б а л к а р и и ,  т а к  и у других народов  К а в к а з а  семьями 
отцовского  типа, находились  в переж иточном  состоя­
нии 92, несм отря  на то, что их удельны й вес, например, 
в Б а л к а р и и  составлял  39 процентов.

Н ад о  заметить , что больш ие семьи у других народов 
К а в к а з а  х ар ак тер и зо в ал и сь  разной  степенью распада. 
Тем не менее, к а к  прави льн о  зам ечает  а зер бай дж ан ск и й  
историк К- Т. К а р а к а ш л ы , «сем ейная общ и на  ещ е к ко н ­
цу XIX в. п р е д с та в л я л а  собой общ ественно-эконом иче­
скую  силу, вы ступавш ую  в качестве  р егулятора  в реш е­

91 И н ф орм атор  Б апинаев Х асан Б айдаевич, 1901 г. р., сел . Гунде-
лен.

92 Б. Вс. М и ллер .  И з области  обы чного права карачаевцев. —  
ЭО , 1902, №  1, стр. 2 4 — 25; И с л а м  К арачай лы .  Быт горских н а р о д ­
ностей Ю го-В остока. Р остов  н /Д , 1924, стр. И ; X. Бидж иев, А. Му-  
сук а е в .  Больш ие семьи в К арачае и Балкарии. —  Газ. «Л енинское  
знам я» (на карачаевском  язы к е), 1972, №  92; Б. А. К а л о е в .  Агулы . 
(И сторико-этнограф ический очерк). —  КЭС , ч. 3. М. —  Л ., 1962, 
стр. 94; его  же. Осетины . (И сторико-этнограф ическое и сследов ан и е). 
М ., 1971, стр. 206; Е. И. Студенецкая.  К абардинцы  и ч ер к есы .— В кн.: 
«Н ароды  К авказа», т. 1 (серия «Н ароды  мира. Этнограф ические 
очерк и»). М ., 1960, стр. 182; М. А. М еретуков.  С ем ейная общ ина у 
ады гов. —  «Ученые записки» А ды гейского Н И И , т. 11. М айкоп, 1970, 
стр. 232; М. М. И х и л о в .  Больш ая сем ья и патронимия у  горских евре­
е в . —  СЭ, 1950, №  1; е го  оке. М атериалы  этнограф ии ритуалов у 
цахур. —  К С И Э , вып. 33. М ., 1960, стр. 25; В. Док. Итонишвили.  П ер е­
ж итки сем ейной  общ ины  в горной И нгуш етии. —  КЭС . Тбилиси, 1968, 
стр. 205; С. Ш. Гадокиева.  Кумыки. (И сторико-этнограф ическое ис­
сл ед о в а н и е). М ., 1961, стр. 254; Я. С. См ирнова .  Семейный быт п 
общ ествен ное п олож ен и е абхазск ой  женщ ины . —  К Э С , ч. 1. М ., 1955, 
стр. 17; Г. А. Г е й б у л л а е в .  О переж и тках больш ой семьи в А зер б а й ­
д ж а н е  в X IX  в. —  «А зербай дж ан ск ий  этнограф ический сборник», 
вып. 2. Б аку, 1966, стр. 177; К. Т. К а р а к а ш лы .  И з истории  
общ ествен ного строя населения М алого К авказа. —  « А зе р б а й д ж а н ­
ский этнограф ический сборник», вып. 2. Б аку, 1966, стр. 33.
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нии адм и нистрати вно-хозяйственны х и других вопросов, 
возникш их в селе и за  его п р ед ел ам и » 93.

Б о л ьш и е  семьи отцовского типа у б ал к а р ц е в  со х р а н я ­
ли некоторы е основные принципы классических  п а т ­
р и ар х ал ьн ы х  общин, зак л ю чав ш и еся  в присущ их им 
коллективн ы х н ач алах .  Х озяйственное единство б а л к а р ­
ской семьи удачно в ы р а ж а л о с ь  наи м ен ованием  «уллу 
юй», что в точном переводе озн ач ает  «больш ой дом». 
П р е д с т а в л я я  собой единый хозяйственны й коллектив , 
б о льш ая  семья вы сту п ал а  к а к  обособленная  сем ейно­
родственн ая  ячейка, совместно в л а д е в ш а я  землей , ск о ­
том, орудиям и производства , ж и л ы м и  и хозяйственны м и 
постройками, а т а к ж е  р азн о о б р азн ы м  д ом аш н и м  и м у щ е­
ством.

Х арактерн ой  чертой больш их семей у б ал к а р ц е в  в 
конце XIX — н а ч а л е  XX века  был деспотизм  главы  
семьи — о т ц а 94. У п равлен и е  больш ой семьей, вы сту п ав ­
шей носительницей родовы х переж и тк ов  в классовом  
обществе, находилось  в р уках  старш его  в дом е м у ж ч и ­
ны 95. «С емья эта , —  отм ечает  И с л а м  К а р а ч а й л ы , — 
б ы ла  п а т р и а р х а л ь н а я ,  и главен ство  в ней п р и н а д л е ж ал о  
деду, отцу, старш ем у  сыну...»96

В случае неспособности главы  семьи — отца  у п р а в ­
л я ть  семейным коллективом  его о бязан ности  переходили 
к стар ш ем у  сыну. В больш ой семье А б ая  Ч екк еева  из 
А к то п р а к а  нередко обязан н ости  «юй там аты »  вы полнял  
его старш ий сын К а м м а т  (в связи  с частой болезнью  
о т ц а ) .  В больш их сем ьях  Ш ум у  и А скера  М ал к ар о в ы х ,  
когда  они были зан яты  или отсутствовали  по каким -либо  
причинам , об язан ности  «юй там аты »  исполняли  их с т а р ­
ш ие сыновья.

В случае  смерти «юй там аты »  в ласть  в семье м ех ан и ­
чески п ереходила  к стар ш ем у  сыну; если ж е  семья со­
стояла  из братьев, то к одном у из них. П р еим ущ ество  в 
этом вопросе было на стороне старш его, т а к  к а к  главой 
семьи мог быть только  старш ий по возрасту . П о  о б ы ч ­

93 К. Т. К а р а к а ш лы .  И з истории общ ественного строя  населения  
М алого К авк аза. —  «А зербай дж ан ск и й  этнограф ический сборник», 
вып. 2, Б аку, 1966, стр. 31.

94 А рхив К Б Н И И , ф. 10, оп. 2, д. 3, л. 14.
95 См.: Н. П. Тульчинский.  М атериалы  для  изучения и реш ения  

позем ельного вопроса в Н агорной  п олосе Терской области . —  Газ. 
«К азбек », В ладикавказ, 1899, №  488.

93 И сл а м  К ар а ч а й л ы .  Быт горских н ародностей  Ю го-В остока. 
Р остов  н /Д , 1924, стр. 11.
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ному п раву  б ал к ар ц ев ,  когда у м и р ал  «юй т ам ата»  и в 
дом е не было взрослого  м уж чины , руководство  в свои 
руки б р ал  опекун, н азн ачавш и й ся  общиной, — «эл ж а -  
м ау ат»  из числа родственников по отцовской или м а ­
теринской линии, и эта  в ласть  с о х р ан ял ась  до соверш ен­
нолетия сыновей, к стар ш ем у  из которы х постепенно 
переходило руководство  семьей.

Д л я  Б а л к а р и и  конца X IX — н а ч а л а  XX века  был х а ­
р актер ен  тип больш ой семьи с ярко  в ы р аж ен н о й  д есп о ­
тической властью  «юй т ам аты »  —  отца 97. Это были 
семьи с д в у м я  или с одним из родителей , ж ен аты м и  и 
н еж ен аты м и  сыновьями, н езам у ж н и м и  дочерьм и 9S. П о ­
нятие деспотизм  в отнош ении б ал к ар ск о й  больш ой семьи 
означает , что «юй т а м а т а »  о б л а д а л  абсолю тной властью . 
О д н ако  термин «деспотизм» подходит не д л я  всех б о л ь ­
ших семей периода  их р а с п а д а .  В частности, у  осетин, 
к а к  верно зам ечает  3. Н. Ванеев, «руководство главы  
семьи бы ло основано на авторитете, п р и н ад л еж ащ ем  
стар ш ем у  по возрасту , и составляло  естественную  п р и ­
вилегию  п р ад еда ,  деда ,  отца или старш его  б р а т а » 99.

Н о в Б а л к а р и и  сущ ествовали  и таки е  семьи, д л я  к о ­
торых был свойствен процесс о слаблен и я  власти  главы  
семьи и усиления  прав  отдельны х ее членов 10°. Они, к а к  
прави ло , о б р азо в ы вал и сь  после смерти главы  семьи — 
отца и состояли из семей н еразделен н ы х  братьев , и м ев ­
ших более или менее р авн ы е  права .  Эти семьи явл ял и сь  
частной формой отцовской семьи. И х н ел ьзя  путать с 
«братски м и  семьями», восходящ ими к д ем ократи чески м  
семейным общ и нам , первичной ф орме семейной о б щ и ­
ны Ш|. В старш ее  поколение древнейш ей семейной 
общины, вы делявш ей ся  из родовой группы, входили не 
только  родные, но и двою родны е и трою родны е братья . 
Семьи ж е  из братьев  конца XIX— н а ч а л а  XX века, к а к  
у ж е  отмечалось, о б р азо в ы вал и сь  чащ е  всего после с м е р ­

97 См,: А. И . Д р о зд о в с к и й .  К раткий медико-топограф ический  
очерк К абарди н ского округа Терской области . •—  «М едицинский  
сборник», Тифлис, 1870, №  9, стр. 21.

98 Большой^мы считаем семью с одним  из родителей  при условии  
наличия в сем ейном  коллективе д в у х  ж енаты х сыновей.

99 3 .  Н. В а н еев .  И з истории р одового  бы та в Ю го-О сетии. Т били­
си, 1955, стр. 61.

100 А рхив К Б Н И И , ф. 10, оп. 2, д . 3, л. 24.
1°* ^?' В- Бром лей .  Ф. Э нгельс и проблем ы  архаической формы  

сем ейной  общ ины. —  В кн.: «П роблем ы  этнограф ии и антропологии  
в свете научного н аследия Ф. Энгельса». М ., 1972, стр. 166.
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ти главы семьи — отца и состояли только из родных 
братьев. Главой семьи становился по наследству стар­
ший сын умершего, но он не мог уж е единовластно, без 
согласия других братьев распоряжаться судьбой всех 
членов семьи и ее имуществом, как это делал его отец. 
«Если большая семья сохраняется под главенством стар­
шего б р а т а ,— писал М. О. Косвен, — то характерным 
образом — только при условии восстановления ее архаи­
ческих демократических начал» 102.

О д н ако  у б ал к ар ц ев  не стало  закон ом  ж и ть  « н е р а з ­
деленной семьей», к а к  это было, по словам  В. П ф а ф а ,  у 
осетин, у которы х «после смерти отца  б р атья  оставались  
всегда  в нераздельном  владен ии  и хозяйство  п р о д о л ж а ­
лось  точно так, к а к  оно было заведено  при отце. С т а р ш е ­
му брату  тогда подчинялись все м ладш ие, к а к  холостые, 
т а к  и ж ен аты е, н езам у ж н и е  сестры и вдовы умерш их 
б ратьев , с их детьми, если таковы е  бы вали»  . П оэтом у 
в б ал к а р с к и х  семьях  в случае  разногласий^лю бои  из 
б ратьев  мог потребовать  вы дела  своей части общ есем ей ­
ного им ущ ества  и выйти со своей индивидуальной се­
мьей из состава  больш ой семьи. Это нередко  и происхо­
дило, что д ел ал о  таки е  больш ие семьи менее прочными, 
чем в о згл ав ляем ы е  отцом. Д а н н ы е  полевого этн о гр аф и ­
ческого м а те р и а л а  говорят  о том, что 80 процентов р а з ­
делов  больш их семей п а д а л о  на семьи братьев, о с т ав ­
шихся после смерти отца вместе.

В Б а л к а р и и  изучаем ого  периода семей из н е р а зд е ­
л енны х  братьев  н асч иты валось  9— 10 процентов. Е щ е 
меньш е было семей, где после р а з д е л а  одной семьей п р о ­
д о л ж а л и  ж и ть  родители  или один из родителей  с кем- 
либо из сыновей. С оверш енно незн ачительны м  был п ро­
цент семей, состоявш их из двух  или трех брачны х пар 
б ратьев  и опекуна, оставш егося  в семье после соверш ен­
нолетия опекаемых.

К  концу XIX века  число р азд ел о в  больш их семей р е з ­
ко н ар а с т а ет  ,04. П е р в а я  волна усиленного р а с п а д а  б о л ь ­

102 М. О. К о свен .  Э т н о г р а ф и я  и и сто р и я  К а в к а з а  стр. 103.
юз В. Б .  П ф аф .  Н а р о д н о е  п р а в о  О сетии. —- С С о К ,  т. L. 1 ифлис ,

i8 7 1 io4Tp M1 8 / /  /7 Т у л ь ч и н с к и й .  М а т е р и а л ы  д л я  и зу ч ен и я  и реш ен и я  
п о зем ел ь н о го  в о п р о с а  в Н а г о р н о й  полосе  Т ерской  о б л аст и .  —  1 аз. 
« К а зб е к » ,  В л а д и к а в к а з ,  1899, №  488; « Т р у д ы  ком и сси и  по и с с л е д о в а ­
нию с о в р ем ен н о го  п о л о ж е н и я  з е м л е п о л ь з о в а н и я  в Н а г о р н о й  пол о се  
Т е р с к о й  об л аст и» .  В л а д и к а в к а з ,  1908, стр. 38.
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ших семей н ач а л а с ь  после отмены крепостного права  на 
К а в к а зе ,  когда с освобож дением  крестьян  земельны е 
н ад елы  переходят  к их постоянным в л адел ьц ам , «а б о л ь ­
ш инство пользовавш ихся  землею  на п р а в а х  временных 
собственников л и ш ается  п р ава  всякого п ользован ия  на- 
всегда и остается  полож ительн о  без земли»^*^. Естествен- 
но, что больш ие семейные коллективы  без зем ли  сущ ест­
вовать  не могли, они делились, и отдельны е их ячейки 
п ереселяли сь  в предгорны е районы, о б р азу я  новые се­
ла. И з  подобных поселений впоследствии возникли т а ­
кие больш ие селения, к а к  Гунделен и Х асаут.

П ереход  от ф ео дал и зм а  к к а п и та л и зм у  с о п р о в о ж д а л ­
ся последовательной лом кой всех стары х п а т р и а р х а л ь ­
ных отношений. Н овы е кап итали сти чески е  отношения, 
вторгаясь  в народны й быт, вы зы вали  массовы е разделы  
больш их семей, о с л а б л я л и  экономическое, общ ественное 
и идеологическое единство членов патронимий, вели к 
окон чательном у  исчезновению п ереж и тков  родового б ы ­
та и р а с п а д у  коллективов  родственных семей, р асп рост ­
ранению  ф ам и льн ы х  отношений. О днако , по мнению не­
которых наш их инф орм аторов , а т а к ж е  отдельны х д о ­
револю ционны х авторов, причины р а з д е л а  больш их 
семей часто кры лись  в неуж ивчивости ж енщ ин. К 
подобному выводу приш ли н члены А брам овской  к о м и с ­
сии, отмечавш ие, что « б лаго д ар я  неуж ивчивости  о тдель­
ных семей под одним кровом» в Б а л к а р и и  происходят 
усиленны е р азд ел ы  больш их семей. Н а ш и  и н ф орм аторы  
свидетельствовали , что в народе  д а ж е  б ы то вал а  поговор­
ка, к а с а в ш а я с я  разделен н ы х  семей: « Ж ен щ и н ы  семьи не 
поладили». В связи с этим не безразли чен  тот факт , что 
почти повсеместно, когда  ж ен ской  половиной семьи 
н ач и н ал а  руководить с тар ш ая  невестка, н а к а п л и в а в ш и е ­
ся семейные противоречия п ер ерастали  в раздоры . И  в 
сознании народа  укоренилось  представление, что основ­
ные причины р а з л а д а  м еж д у  б ратьям и  — ссоры м еж ду  
ж ен щ и н ам и  и их при даное  Ш6. «Н а  мой взгляд , — гово­
рил ин ф орм атор  А. Глаш ев, — главны е разн о гл аси я  в о з ­
никали  м еж д у  невестками, а т а к ж е  м еж д у  свекровью  и 
невестками». П о мнению других наш их ин ф орм аторов , в 
предреволю ционны е годы утр ачи вал о сь  у в аж ен и е  к тра-

105 3  Б а р а н о в .  О ч е р к и  з е м л е в л а д е н и я  в г о р а х  —  ТВ 1802
31 я н в а р я ,  №  15. ’

89 об  АРХПВ А Н  С С С Р ’ Ф' 8 ' д ' | 9 ’ л л - 39 о б -  7 4 ’ 8 6 - 86 об.,
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дициям  н арода , что т а к ж е  способствовало разд ел ам  
больш есем ейны х коллективов.

О дн ако  гл авн ая  причина р азд ел о в  за к л ю ч а л а с ь  в 
усиливавш ем ся  товарном производстве, создававш ем  
б лагоп ри ятн ы е  условия  д л я  разви ти я  внутри больш их 
семей частной собственности ее отдельны х членов 
Н ем ал у ю  роль сы грало  и расп ростран ен и е  в Б а л к а р и и  и 
в других район ах  К а в к а з а  отхож и х  промы слов 1 .
А. В. Ф адеев  писал: «Отходничество ускоряло  р а з л о ж е ­
ние горской семейной общ ины  и приводило к распаду 
больш ой семьи... В торгаясь  в больш ую  семью, частная  
собственность в зр ы в а л а  ее и зн утри »10-’.

Р азв и в а л и с ь  противоречия внутри семьи и потому, 
что к а ж д а я  ин ди видуальн ая  ячейка  больш ого  семенного 
коллекти ва  в к л а д ы в а л а  неодинаковый труд  в прои звод­
ство предметов потребления, хотя все члены семьи п оль­
зовали сь  этими б лагам и  на равны х правах . Поэтому 
более  многочисленная м а л а я  семья, чувствуя свое п р е ­
восходство перед остальны м и, н а ч а л а  п роявлять  н ед о­
вольство. Все чащ е в конце XIX века  мож но было 
сл ы ш ать  таки е  вы р аж ен и я ,  к а к  «Б и р л е  б ла  егюзю болгъ- 
ан д ан  эсе, кесини тан асы  б олгъ ан  игиди» — «Чем иметь 
общ его  быка, лучш е — своего телен ка»  и «Кеси къ азан ы  
б олгъ ан  —- насы плы » —  «С частлив  тот, кто имеет свои 
котел», о тр а ж а в ш и е  внутреннее состояние больш их се­
мей. 3 . Н. Ванеев, исследовавш ий больш ую  семыо в О се­
тии, зам етил , что в невыгодном полож ении, как  правило, 
о к а зы в а л с я  старш ий б рат  со своей семьей, и поэтому у 
осетин имелись случаи, когда старш ий ставил вопрос о
выделении из семьи и0.

И стинные причины р а с п а д а  больш их семей корен и ­
лись в условиях  общ ественно-исторического развития , 
в экономических отнош ениях б ал к ар ск о го  оощ есгва . 
Р азв и в ав ш и еся  прои зводи тельны е силы и склю чали  неоо- 
ходимость ж и ть  многочисленными хозяйственны м и к о л ­
лективам и . П роцесс  р а с п а д а  больш их семей шел н а ­

107 См.: М. М. К о в а л е в с к и й .  Современны й обы чай и древний
закон , т. 1. М ., 1886, стр. 103. _ м

108 См.: М. М. К о ва левск и й .  Закон  и обы чаи на К авк азе, т. i .  i.,
1890 сто 56

10э д  д  Ф адеев .  О некоторы х социально-эконом ических п о сл ед ­
ствиях присоединения Ч ечено-И нгуш етии к Р оссии . —  И Ч И Н И И ,
т. 2, вып. 1. Грозный, 1960, стр. 6. r w ™ ,,

110 С,м.: 3 .  Н. В анеев .  И з истории р одового быта в Ю го-исетин .
Тбилиси, 1955, стр. 63.
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сто льк о  интенсивно, что у ж е  в 1884 году В. Ф. М иллер  
и М. М. К овалевски й  отмечали: «П рой дет  еще несколько 
десяти лети й , и от этих семейных общин уцелею т лиш ь 
немногие, подобно тому, к а к  это имело место в б о ль ­
ш инстве великорусских губерний».

Но в конце XIX — н ач але  XX века  сущ ествовал  и 
ряд  причин, з а д ер ж и в а в ш и х  р а с п а д  больш их семей. 
О дна  из них — сопротивление крестьянского  хозяйства , 
•основанного на натуральном  способе его ведения, н а ­
ступавш им  ̂ на него новым социально-экономическим 
условиям . С ерьезную  роль в сохранении болыпесемей- 
ных коллективов  в Б а л к а р и и  и гр ал а  подворная  нал о го ­
вая  система. По д ан ны м  Г. А. Г ей б уллаева ,  изучавш его 
э т о 1 ж е  вопрос в Кубинском район е  А зе р б ай д ж а н а ,  р а з ­
д ел ы  больш их семей вели к увеличению разм ер о в  н а л о ­
гов, п ад авш и х  на то или иное сельское общ ество  ш . 
П осле  р а зд ел а  больш ой семьи к а ж д а я  из вновь возн и к­
ших м ал ы х  семей, если она о б р аз о в ал а  отдельную  у с а д ь ­
бу (двор),  д о л ж н а  бы ла платить  такой ж е  налог, какой 
приходился на всю больш ую  семью до ее р азд ел а .  Это 
о к азы в ал о сь  не иод силу м алы м  семьям. Очевидно, д а н ­
ную сторону семейной ж и зн и  имел в виду В. И. Л енин, 
когда  писал , что многосемейность способствует увели че­
нию благосостоян ия  112.

Р а з д е л у  больш их семей ставились преп ятствия  со 
стороны государственны х властей  и п редстави телей  го с ­
подствовавш его  кл асса  ф еодалов  — таубиев, д л я  кото ­
рых оыло невыгодным эконом ическое о слаблен и е  под­
властн ы х им крестьянски х  хозяйств: б о льш ая  семья 
им ела  больш е м атер и альн ы х  возм ож ностей  платить  
необходимы е налоги.

С трем лен ие  ц арских  властей  и таубиев  искусственно 
з а д е р ж а т ь  р асп ад  крестьянских  больш их семей в ы з ы в а ­
ло  создание различны х адм и нистрати вны х ограничений 
семейны х разделов . П ри  рассмотрении дел  о р азд ел ах  
приним ались  во вним ание  таки е  обстоятельства :  1) су­
щ ествует  ли основательны й повод д ля  разделен ия  
семьи; 2) способны ли о бразую щ и еся  сем ейства к  с ам о ­
стоятельн ом у  ведению хозяйства ;  3) достаточны  ли п р и ­

См..' Г. А. Г е й б у л л а е в .  О п ереж и тках больш ой семьи в 
А зе р б а й д ж а н е X IX  в. (по м атериалам  К убинского р а й о н а ) .—  
« ^ з е Р °аидж анск и и  этнограф ический сборник», вып. 2. Б аку, 1966,

112 См.: В. И. Л енин.  П оли. собр. соч., т. 3, стр. 68, 107.
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н а д л е ж а щ и е  им усадебны е участки ; 4) будет  ли в случае 
допущ ения р а зд ел а  обеспечено исправное  поступление 
числящ ихся  на семье недоимок и текущ их оклад ов  по 
податям , повинностям и другим  казен н ы м  взы сканиям  
(из докум ента  « П олож ен и я  о сельских (аульны х) о б щ е­
ствах, их общ ественны х у п р авл ен и ях  и повинностях  госу ­
д арственн ы х в горском населении Герской области») 
Д е л а  о р а зд ел а х  больш их семей р а зб и р а л и с ь  на сельских 
сходах  общ еств или адм и нистрати вны м и властям и . Если 
р а зд ел а  требовал  один из сыновей, а «юй т ам ата»  не 
д а в а л  согласия, то в выигрыш е, к а к  правило , остав ал ся  
последний, так  к а к  закон одательство  было на его стороне.

Таубии, вопреки общ ем у процессу р а с п а д а  больш их се ­
мей, стар ал и сь  со зд авать  р азли чн ы е  искусственные п р е ­
грады  потому, что больш ие семейные коллективы , более 
сильные в экономическом  отношении, л е г ч е  с п р ав л я л и сь  
с уплатой  налогов и несением обязан ностей  по отнош е­
нию к своему таубию . И, кром е того, они отлично пони­
мали, что сохранение больш их семей и более  широких 
родственны х коллективов  способствовало  прикры тию  
классовы х противоречий, все активнее затр аги вавш и х , 
особенно в предреволю ционны е годы, б ал к а р с ко е  о б ­
щество.

О д н ако  разв и в ав ш и еся  кап и тали сти чески е  отнош ения 
в конце XIX — н ач але  XX века  внесли^ значительны е 
изменения в общ ественны й и семейный быт б ал к ар ц ев .  
Основной формой семьи Б а л к а р и и  становится  м а л а я  
семья — «аз юйюр», состоявш ая  от 3— 4 до 7— 8 ч ел о ­
век и в к л ю ч ав ш ая  в себя два  поколения. П о своему 
внутрисемейному у к л а д у  и отнош ениям  м еж д у  членам и 
семьи она почти не о т ли чал ась  от больш ой семьи. В ней 
в значительной степени ещ е сохранялись  п а т р и а р х а л ь ­
ные порядки . Г лавой  семьи был отец, о б лад ав ш и й  н е­
ограниченной властью .

Таким  образом , мы п редстави ли  все ячейки, со став ­
л я в ш и е  тукум к а к  общ ественно-родственную  о р г а н и з а ­
цию. И зучение  структурного  деления  бал к ар ско й  п а т р о ­
нимии подводит к вы воду о том, что это делен ие  во зн и к ­
ло из реальн ы х  отнош ений семей разн ы х  степеней 
родства.

С лож н ы м и  в структурном  отнош ении бы ли п атр о н и ­
мии и у других народов  К а в к а з а .  По мнению Р. Л .  Ха-

113 Ц Г А  С О А С С Р, ф. И , оп. 5, д . 4288, л. 67.
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радзе, патрони ми я у ингушей настолько  р азр о сл ась ,  что 
трудно д а ж е  устан овить  ф орм у перехода одного звена в 
д р у го е  ||4 . А зе р б ай д ж а н с к а я  патрони ми я «эгрэба»  в кон­
це XIX века  в кл ю чал а  в себя меньш ие патронимии — 
овл ая ,  несил и уш аги  И5.

Б а л к ар с к и й  тукум о б р азо в ы вал ся  за  счет сегм ен та­
ции семейной общины, а впоследствии и за  счет р азд ел а  
больш ой  семьи. Его нельзя  н азв ать  новым образован ием , 
поскольку корни его восходят  к периоду раннего  средне­
вековья. Н а  наш взгляд , п ервон ачальную  ф орм у  п атр о ­
нимии в Б а л к а р и и  в некоторой степени напоминает  
наи более  б ли зкородствен ная  группа семей, сущ ествовав ­
ш ая  здесь  в XIX веке, — «ай ы р ы л гъ ан  к ъ ар ы н даш » . Сам 
термин « ай ы ры лгъ ан  къ ар ы н д а ш »  — «раздели вш и еся  
братья»  говорит о том, что патронимии о б р аз о в ы в а ­
л и сь  или из сегментации семейной общ ины , или из р а з ­
дела  больш ой семьи. О бщ ее  м еж д у  древн ейш ей  формой 
патронимии и «ай ы ры лгъан  к ъ ар ы н д аш »  конца XIX ве­
ка  в степени родственной близости семей. Так, при сег­
ментации п атри архальн ой  семейной общ ины  и разделе  
больш ой семьи отцовского типа, т. е. больш ой семьи 
позднего периода, в них сохранялись  более тесные связи, 
чем, скаж ем , в таких родственных ф ор м ах  патронимии, 
как  а тау л  и тукум. О бщ ественны е о рганизац ии  атау л  и' 
тукум появились гораздо  позднее, и связано  это с у в ел и ­
чением числа родственных семей и естественным их о т ­
д ален ием  друг  от друга  в родственных отнош ениях. Уж е 
к н ач ал у  XIX века  круг родственных семей настолько 
увеличился, что н азван и е  патронимии — «тукъум» стало  
сводиться  к «фамилии». « Ф ам и ли я»  о б ъ еди н яла  людей, 
ж и вш и х  в разн ы х  населенны х пунктах, но считавш их 
друг  друга  родственн икам и  по отцовской линии. Их 
предок-родон ачальн и к  не о б язательн о  д о л ж е н  был быть 
отдаленн ы м , как  иногда считаю т в ли тературе . О б н а р у ­
ж и в  аналогичную  закон ом ерность  и у других народов, 
М. О. Косвен писал, что «термины, заи м ствован н ы е  из 
иранского , араоского  и других язы ков, с л у ж а щ и е  в своей 
среде  д л я  обозначения  родственников вообще, у тех н а ­

114 См.: Р. Л .  Х а р а д зе .  Н екоторы е стороны  сельско-общ инного  
бы та горных ингуш ей. —  КЭС. Тбилиси, 1968, стр. 177.

С м.. Г. А. Р а д ж а б о в .  П ереж итки  сельско-общ инного быта в 
дореволю ционном  А зер б а й д ж а н е. (Э тнограф ическое исследован ие по 
м атериалам  Ш ир ван а). А втореф ерат кандидатской диссертации . Б а ­
ку, 1966, стр. 15.
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родов К а в к а за ,  у которых они уп отребляю тся ,  о б о зн а ч а ­
ют не только  патронимию , но эп изодически  и более  
ш ирокую  родственную  группу»116.

Если в X IV — XV веках  члены многих ранн их  п атр о ­
нимий и «ф амилий» еще реальн о  п р ед ставл ял и  своего 
родон ачальн и ка ,  поскольку  это был их п р а д е д  или дед, 
то в XIX веке они у ж е  зн али  о своем отдаленн ом  предке 
исходя из легенд  и преданий, а то и вообщ е заб ы вали  
д а ж е  и р асск азы  своих дедов  и отцов о нем. Этому спо­
собствовало  не только  то, что патронимии и «фамилии» 
р а зр астал и сь ,  но и расселен ие  их в другие ущ ел ья  Б а л к а ­
рии, а т а к ж е  в К а б ар д у  и Осетию.

Ч то касается  одн оф ам и льц ев  неродственников, то их 
в Б а л к а р и и  встречается  очень м ало, и о б р азо в ал и сь  они 
за  счет, во-первых, случайного совпадения  имен о сн ова­
телей  тукумов (А х к о б еко в ы ) , во-вторых, этнической 
при надлеж ности  (Чеченовы, Н о г а й л и е в ы ) , а т а к ж е  
в связи  с зам еной патронимического  имени слабого  т у ­
кум а именем влиятельной в сельской общ и не патронимии 
(Ж аб о ев ы , Темукуевы, У русбиевы ).

116 М. О. Косвен .  Э тнограф ия и история К авк аза. И сследован и я  
и материалы . М ., 1961, стр. 34.



К ак  общ ественная  орган и зац и я ,  п р ед став л я в ш ая  к о л ­
л ек ти в  группы родственных семей, б ал к ар ск и й  тукум 
о б л а д а л  своими ор ган ам и  управлени я . Руководили  п а ­
тронимией старш ий по возрасту, наи более  авторитетный 
и у в а ж а е м ы й  среди родственников и в селе член ту к у ­
ма — «тукъум баш ы » и старш ие  представи тели  в р о д ­
ственном к в а р т а л е  — «тийре». Обо всех в аж н ы х  собы ти­
ях в ж и зн и  той или иной семьи тукум а они д о л ж н ы  были 
ставиться  в известность. С ними принято бы ло совето­
ваться  в затрудн ительн ы х  случаях , они я в л ял и сь  су д ь я ­
ми в ко н ф л и ктах  м еж д у  отдельны ми представи телям и 
или семьями тукум а. В их д о м ах  или рядом  со двором, 
где у стр аи в ал ся  тукум ны й «ныгъыш » (место схода, 
д ал ее  — ны гы ш ), соби рался  совет патронимии, а нередко 
и совет членов «ф амилии». «У б ал к ар ц ев ,  —- писал 
М. О. Косвен, — все важ н ей ш и е  общ ие д ел а  патронимии 
о б су ж д а л и с ь  и реш али сь  в дом е самого старш его  и в л и я ­
тельного ли ц а  патронимии, под непосредственным его 
р у к о во д ство м » 1.

Н а  собрании обычно присутствовали  все главы  се ­
мейств патронимии. В зависимости  от важ н ости  о б ­
с у ж д аем о го  д ел а  численный состав соби равш и хся  у в е ­
ли ч и вал ся  или ум еньш ался . Главу  патронимии у б а л к а р ­
цев не вы бирали . К ак  и в семье, им был старш ий член 
тукум а . И з  принципа старш и н ства  исходили не у всех 
народов  К а в к а за .  Н ап ри м ер , у лезгин, по данны м
С. С. А гаш ириновой , главой патронимии вы бирали  
наиболее  опытного, энергичного и влиятельного  среди 
родственников человека.

У П РА ВЛ ЕН ИЕ  ПА ТРОНИМИЕЙ И «ФАМИ ЛИЕ Й»

1 М. О. К освен .  С ем ейная общ ина и патронимия, стр. 200.
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Н а патронимических собран иях  реш ал и сь  р азл и ч н ы е  
вопросы хозяйственного х а р а к т е р а ,  о б су ж д ал и сь  дела  и 
проступки членов патронимии, вопросы б р ак а ,  взаимной 
помощи, участия  в общ ественны х д ел а х  села  и сельской 
общины. Во всем этом в аж н у ю  роль играл^ «тукъум ба- 
шы» к а к  старш ий член патронимии, старш ий по возрасту.. 
«К нему в дом мог прийти любой член патроиимии^по- 
советоваться  д а ж е  о своих внутрисемейных делах»  , -
отм ечает  3. Д .  Гаглойти. „

Так, например, в пос. К а л а  Ч егем ской  сельской 
общ ины  в к в а р т а л е  Беп паевы х «старш им домом» был 
дом Т ем рука  Б еп п аева ,  у ва ж а е м о го  человека  не только 
в своем «тийре», но и в поселке и вообщ е в сельской 
общ ине Он считался  одним из почетных «стариков»  о б ­
щины. К в а р т ал  Беп п аевы х  состоял из четы рех «атаулов»,, 
в первый из которых входили семьи Гери и Ьаи кул-Х а-  
жи, во второй — Ж о т а я  и К акоя , в третий — Т отрука  и 
Б и й -Д слан а ,  в четвертый — Темрука, Ш увы  и Ахшукула.. 
С о б и р ал ась  ли к ак ая -н и б у дь  из перечисленных семей 
ж ен ить  сына или вы д ать  з а м у ж  дочь, продать  или купить 
участок  земли, о тп р азд н о вать  семейное торж ество , п р и ­
б л и ж а л с я  ли общ есельский  праздни к , провинился ли 
кто-либо из членов тукум а  или соверш ил преступление — 
все это о б су ж дал о сь  в доме Т ем рука  под его ру ко во д ­
ством. ..

О бы чай  у в а ж е н и я  старш их  — один из древнейш их. 
П о словам  старож илов , он соблю дался  во все времена. 
В семье б а л к а р ц а  авторитет  «юй там аты » , д а ж е  у ж е  н е­
трудоспособного и лиш енного, по существу, всякой 
власти  был неп ререкаем . «Н икто в семье не смел п р о ­
тиворечить старш ем у»3, — пишет В. П. Н евская .  С ч и та ­
лось к рай н е  неприличным пренебречь советом и мнением 
старш его  ч лена семьи. В ж и л и щ е  «юй т а м а т а »  зан и м ал  
цен тральное  место. В присутствии старш его  нельзя было 
громко р азго в ар и в ать  и смеяться, позволять  себе в о л ь ­
ностей, м л адш и е  по возрасту  в его присутствии не могли 
о б р ащ а ть с я  к старш им  с р азлич ны м и вопросам и . Когда

2 3 .  Д .  Гаглойти. Очерки по этнограф ии осетин. О бщ ественны й  
быт осетин в XIX  в. Тбилиси, 1974, стр. 80 81.

3 В П. Н евская .  К арачаевцы , стр. 31.
4 С м : А. Ф. Ляйстеп, Г. Ф. Чурсин.  Г еограф ия К авказа. 1 ифлис, 

1924 стр. 327; Н. А. К а р а у л о в .  У каз. соч., стр. 148; М ори ц  фон  д а ю .  
К авказ. П утеш ествия и исследования в горах Ц ентрального К авказа, 
ч. 3. Берлин, 1905— 1907, стр. 75.
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старш и й  в с тав а л  из-за  стола и вы ходил из комнаты , п р и ­
сутствую щ ие п р о в о ж али  его стоя. Р я д о м  со старш им 
стоять м ож но было только  с левой стороны. В стр ечав ­
ш егося по дороге  старш его  п р о в о ж али  до тех пор, пока 
тот не р а з р е ш а л  уйти.

Все эти порядки  были свойственны и другим  н а р о ­
дам . «П очитание  старш их у сванет, — читаем  мы у
В. Я. Тепцова, — возведено на степень за к о н а » 5. У  ру- 
тульцев  «пож илы х лю дей не только их дети, но и другие 
почтительно назы ваю т: «отец», « м ать»6. А. Авксентьев, 
по р а с с к а зу  Р. М. М агом едова , приводит следую щий’ 
пример отнош ения к старш им  ж и телей  селения  Кумух в 
Д агестан е :  «.. .встречается молодой человек с н езн ак о ­
мым ему пож илы м  муж чиной и приветствует  его с л о в а ­
ми: «Здравствуй , б р ат  моего отца!» В стречаю щ ую ся 
пож илую  ж ен щ и н у  м о лодеж ь  приветствует обращ ением: 
«Здравствуй ,  сестра моей матери!» В то ж е  врем я п о ж и ­
лы е  м уж чины  и ж ен щ и н ы  отвечаю т на эти приветствия 
словами: «Здравствуй , сын моего брата!»  или: « З д р а в ­
ствуй, дочь моей сестры!»7

В конце XIX века  в некоторых п атрони м и ях  в связи 
с имущ ественным неравенством  отдельны х их семей 
уп равлен и е  стало  несколько терять  д ем ократи чески й  х а ­
р актер .  Н аи б о л ее  р азб о гатевш и е  семьи стали  зан и м ать  
цен тральное  полож ение в тукуме. Тем не менее этот 
процесс д ал ек о  не заш ел , и обы чай  у в аж ен и я  старш их 
сохр ан и л ся  и в наш и дни 8. К а к  и преж де, старш ий сре­
ди родственников — наиболее  авторитетное лицо, с ним 
нередко  советую тся, п ри слуш иваю тся  к его мнению, по­
ж е л а н и ям ,  просьбам.

Н аш  информатор  Х а ж д а у т  К урданов  (1900 г. р., 
сел. Б еды к) р асск азал ,  что К урдановы  п оддерж и ваю т  
•близкие родственные отнош ения, часто встречаю тся, 
при езж аю т  к нему, как  к главе  ф ами лии , как  к старш е- 
му. По словам  С алиха  А лтуева  (1877 г. р., сел. В ерхняя

щ р 53  ' Я  Те,ЩОв' Сванет|1Я- —  С М О М П К , вып. 10. Тифлис, 1890,

м ' а г л г л п ' г т ( И с т о р и к о - э т н о г р а ф и ч е с к и й  оч ерк ). —  
У З И И Я Л Д Ф  А Н  С С С Р, т. 6. М ахачкала, 1959, стр. 282.

А Авксентьев.  И слам и быт. Ставрополь, 1964, стр. 52— 53
А рхив К Б Н И И , ф. Ю, оп. 2, д. 3, лл. 29— 30 33  34 4 1 —47

о / —  о8, 65, 72, 95, 107, 136, 138; А. И. М у с у к а е в .  О статочны е элементы’ 
патронимической организации в соврем енной Балкарии. —  «Тезисы  
д о к л а д о в  В сесою зн ой  конференции, посвящ енной этнограф ическом у  
изучению  соврем енности». М .— Нальчик, 1975, стр. 155.
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Б а л к а р и я ) ,  вес Алтуевы, ж и вущ и е  в Верхней Б а л к ар и и ,  
Верхней Ж е м т а л е ,  Хасанье, Белой Речке, Н альчи ке ,  
Вольном Ауле, «с искренним и неподдельным уваж ением  
относятся  к старш ем у ф амилии».

« Г л ав а  нашей ф ам и лии  Аскерби, несмотря на то, что 
ж и вет  в другом поселке, принимает активное участие в 
ж изни Созаевы х. Б ез  него не обходится  ни одно собы- 
Хн», — ответила на вопрос о роли старш его  ф амилии в 
данное  время Кизика С озаева  (1915 г. р., Б е л а я  Р е ч к а ) .  
Вот что р а с с к а за л  по этому поводу ж и те л ь  этого ж е  се ­
ления Н ау р у з  Гуртуев (1904 г. р .): «Гуртуевы х м ож но 
встретить в разны х населенны х пунктах  республики. В 
К и ч м ал ке  и Яникое — по две  семьи, в Урвани три- 
четыре, Г е р п е г е ж е — 14— 15, Б елой  Речке 16— 17 и 
т. д. О дн ако  все они знаю т старш его  члена ф амилии 
С оттая , который ж и вет  в Герпегеже, и он у них п оль­
зуется  почетом и уваж ени ем ».

«Все З ан и бек овы  советую тся со мной», — заяви л  нам 
гл ава  ф ам и лии  Т аукан  З ан н бек о в  (1882 г. р., В ерхняя 
Ж е м т а л а ) .

И нтересен ф акт  из ж изни ф ам и лии  М усукаевы х, ру ­
ководителем и главой  которой была Б а т т а  М \с у к а е в а ,  
у м е р ш а я  несколько лет  назад . Н аш и  полевые м атери алы  
п оказы ваю т, что в зависимости  от обстоятельств  в неко­
торых ф ам и л и я х  гл а в ам и  стан овятся  ж ен щ и ны . Все Му- 
сукаевы , независимо от того, где они ж и л и — в Н альчи ке ,  
Л аш ку те ,  Заю кове , Гунделене, Верхнем Чегеме, Новой 
Б ал к ар и и ,  т а к  у ж  повелось, сообщ али ей о важ н ы х  
событиях в своей жизни, при глаш али  в качестве  « т а м а ­
ты» на семейные то р ж ества ,  сп раш и вали  совета, п р и ­
слуш и вали сь  к ее мнению.

С к азан н о е  выше относится и к Х ахановы м , Кази- 
свым, Б аб аевы м , Б ачиевы м , Баш и евы м , С оттасвы м , 
Л о к ъ яев ы м , Сокуровым, Ф риевы м, К ерм еновы м , Чот- 
таевы м , Узеевым, Ж ап п у ев ы м , Кучуковым и многим 
другим , в настоящ ее  врем я  ж и вущ и м  в разн ы х  районах. 
К а б ар д и н о -Б а л к а р и и .

У б ал к а р ц е в  вообщ е считается  край не  неприличным 
пренебречь мнением, советом, просьбой старш его . П о ­
просил, предполож им, стар и к  или просто старш ий лю бого  
м ладш его  из своего села  что-то принести, подать или 
сделать , тот непременно выполнит ж ел аем о е .

К а к  и при сущ ествовании патронимии — тукумов, 
так  и в наш и дни старш ий из родственников стремится
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передать  свой ж изненны й опыт одном у из л ю б о зн а т е л ь ­
ных молоды х родственников, р ас с к а зы в а е т  историю 
о б р азо в ан и я  их ф ами лии , леген ду  о родоначальни ке , 
родословную  и т. д.

В аж н у ю  роль во внутренней ж изни патронимии кон­
ца XIX н а ч а л а  XX века играла  с тар ш ая  ж е н щ и н а - — 
« к ъ ар т  анабы з» . С тарш ей  обычно я в л я л а с ь  ж ен а  «ту­
къум баш ы ». В случае  смерти « къ ар т  анабы з»  ее полно­
мочия переходили к следую щ ей по возрасту  ж ен щ и не т у ­
кум а — «уллу келин». К огда ум ирал  «тукъум баш ы » и 
м у ж  последней становился старш им  в патронимии, 
« к ъ ар т  анабы з»  ее считали  у ж е  оф ициально . К старш ей 
тукум а о б р ащ а л и с ь  ж ен щ и н ы  с р азличны м и просьбами, 
за  советами по поводу хозяйственных, семейных и д р у ­
гих дел. Во время праздни ков  или торж ествен ны х собы ­
тии « къ ар т  анабы з»  всегда бы ла хозяйкой проведения 
того или иного м ероприятия . То ж е  самое н аб лю д алось  
и у шапсугов, одного из ады гских племен, у которых 
с тар ш ая  ж ен щ и н а  патронимии н а зы в а л а с ь  «бысым гуа- 
щэ» «княгиня дома». К ней о б р ащ а л и с ь  все ж ен щ и ны  
патронимии за  советом; она была главной р асп о р я д и ­
тельницей в лю бой семье во время свадьбы , похорон, 
поминок; советчицей при выборе ж ен иха  и невесты; у нее 
нередко  соби рались  вместе все ж ен щ и ны  патронимии, 
пекли пироги и ели за  общ им столом 9. У ингушей с т а р ­
ш ая  ж ен щ и н а  п ол ьзо вал ась  большим почетом и у в а ж е ­
нием не только  среди ж ен щ и н, но и среди молоды х м у ж ­
чин 10.

П оскольку  селения и поселки вместе со своими ту- 
к ум ам и  и семьями вклю чали сь  в сельские общ ины  11 — 
«эл ж а м а у а т » ,  они подчинялись определенном у сельско­
му правлению . Основных сельских общ еств  в Б а л к а р и и  
было пять |2, если не считать Гунделена, К а ш к а т ау ,  Чи- 
ж о к -К а б а к ,  Х а б а за ,  о б р азо вавш и х ся  после к р е с т ь я н ­

'* См.: М. О. Косвен .  С ем ейная общ ина и патронимия, стр 27
См.: Б. А. К а л о ев .  И нгуш и. —  В кн.: «Н ароды  К авказа (из  

серии «Н ароды  мира. Этнограф ические очерки») т 1 М  19п0 
стр. 384.

11 См.: Е. Н. К у ш е ва .  Н ароды  С еверного К авказа и их связи с 
Р оссией  в X V I— X V II вв. М ., 1963, стр. 172; А рхив К Б Н И И  ф 10 
оп. 2. д. 3, лл. 45, 49.
■ яоп'2 С м ': <<ТеРский календарь на 1898 г.», вып. 7. В ладикавказ, 
1899, стр. 102 104; Н. Д .  Г а и б о в .  О  позем ельном  устройстве горских
племен Терской области. И сторический очерк. Тифлис 1905 
стр. 280.
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ской  реф орм ы  13. В 1903 году И. П. Белок он ски й  писал: 
«В Н альчи кском  округе  п ятьдесят  четы ре степных к а ­
бардин ских  общ ества  и пять  общ еств го р н ы х»14.

П о явл ен и е  сельских общ ин относится к  XV XVI в е ­
кам , к периоду окончательного  р а с п а д а  родового строя, 
когда  на б азе  склад ы вавш и хся  эконом ических  о тн о ш е­
ний определенны х групп населения  в Ч ерекском , Хулам- 
ском, Б езенгийском  и Ч егемском  у щ ел ья х  возникли 
общ ества , социальны е интересы которы х трсоовали  соз­
д а н и я  органов  у п равлен и я  той или иной группой людей, 
вы делен и я  территорий и устан овлен ия  на основе в ы р а б о ­
танны х у ж е  норм об щ еж и ти я  определен ны х законов.

Во главе  каж до го  ущ ел ья  становились наи более  з а ­
ж иточны е, многочисленные и сильные тукумы . К а к  п р а ­
вило, это бы ли первопоселенцы. Вполне в е р о я ш о ,  что 
их предки явл ял и сь  представи телям и  родонлеменнон 
знати . П о мнению Ф. Энгельса , именно эти лю ди с н а б ж а ­
лись определен ны м и полномочиями и зачаточной  госу­
д арственн ой  властью  15. В д ал ьн ей ш ем  эти тукумы  вы ­
д ел ял и сь ,  о б р азу я  эксп л у атато р ски е  сословия. «Все 
это, — совершенно верно зам ечает  3. Н. Ванеев, не 
имело х а р а к т е р а  организован ной  принудительной cncie-  
мы, но само собой п р о являлось  в повседневной ж изни 
о б щ е с т в а » 16.

К а ж д а я  сельская  о бщ и на им ела  определенное место 
схода — ныгыш, п р ед ставл явш ее  собой п лощ адь, н аи бо ­
л е е  удобную  д ля  общ есельских  собраний. Н а  ныгыш ах 
проходила  вся общ ественная  ж и зн ь  горцев. И. Л еонтьев  
прям о т а к  и писал: «Д еятельн ость  общ ества  п р о я в л я е :-  
ся, главны м  образом , во время сельских судов» ( а в ю р  
имел в виду сходы. — А. М.) .  С ем и-восьм идесятилетнис 
стари ки  ещ е помнят, в каком  месте их селений н а х о д и л ­
ся ныгыш и каки м  он был. Гак, информ атор  С. Х апаев  
(1893 г. р.) из Гунделена  р а с с к а за л ,  что ныгыш в их сел е ­
нии п ред ставлял  собой обыкновенную площ адку , о б л о ­
ж ен ную  с одной стороны больш ой величины кам н ям и 
без всяких  строений и навесов. Б л а г о д а р я  местным ж и ­

13 См.: «Д окум енты  по истории Балкарии. 40 90-е i t . XIX  в.». 
С оставитель Е. О. К рикунова. Нальчик, 1959, сгр. 243.

14 И. П. Белоконский.  На вы сотах К авказа. П утевы е зам етки и 
н аблю дения. —  B E , кн. 6. М ., 1903, стр. 684.

15 См.: Ф. Э нгельс .  А нти-Д ю ринг. —  К. М а р к с  и Ф. Э нгельс .
С оч., т. 20, стр. 183.

16 3 .  Н. В анеев .  С редневековая Алания. 1959, стр. 1U8.
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телям  автору  уд ал о сь  найти, о бследовать  и в некоторых 
случаях  сделать  зарисовки  ныгышей во многих, ныне н е ­
обитаемы х, поселках  Б а л к ар и и  (К ёкташ , Ж уун гу ,  Н и ж ­
ний Чегем, Ф арды к, Н иж ний  И ш кан ты , З ы лгы , К урнаят , 
Тотур, Тёбен-эл, Ш ау р д ат ,  К ам , О зень и д р .) .  Ныгыш 
Чегет-эл  счи тался  больш им ныгыш ем Ч ерекской  сельской 
общины. Он был устроен в н ач але  села у реки (Ч ер ек ) ,  
прямо на дороге. Рядом  расп о л агали сь  мечеть и базар! 
П ервы м и  дво р ам и  от ны гы ш а в сторону села были д во ­
ры О гурлу  Г аб о лаева  и К ры м а, З а х о т а  и Б и чок а  К аб ар-  
дуковы х. В удобном для  всех ж и телей  поселка месте 
находился  ныгыш Т ура-Х абла . Он за н и м ал  более или 
менее ровную площ адку , облож ен н ую  кам н ям и , м еж ду  
к в а р т а л а м и  М ам м еевы х, А ккуловы х, Таукеновых. В 
Ф ар д ы к е  ныгыш был устроен в северной части села 
м еж д у  к в а р т а л а м и  Ч окаевы х, Б ал л и евы х  и дво р ам и  Ху- 
чинаева Али и Ж а н гу р а з о в а  KaHinay. В К у р н аяте  ны ­
гыш р ас п о л а га л с я  в верхней части села у скалы  рядом 
с мечетью, о к р у ж а л и  его дворы  Х азгериевы х и С араку-  
евых; в Н и ж н ем  и Верхнем К ю нню м ах  — сп р ава  от д о р о ­
ги на небольш их горизон тальны х «пятачках» . П ервый 
м еж д у  к в а р т а л а м и  Зан и бек о вы х  и Ячангуразовых,, 
второй — М ечукаевы х, Б ак у ев ы х  и Зан к и ш и евы х .

В работе  «По истокам К убани и Т ерека»  В. Я. Т еп­
цов писал, что в сходах уч аствовали  и имели право  го ­
лоса  муж чины  «по достиж ении  15 лет  и старцы  до 
90 лет». В действительности же, в сходах могли у ч аст ­
вовать  муж чины  начиная  с 25 лет, а право  голоса имели 
не просто старш ие лю бого  возраста , а главы  семейств. 
Ж ен щ и н ы  в подобного рода мероприятиях  участия не 
приним али . На собран иях  о б су ж д ал и сь  в аж н ы е  вопросы 
д ля  всей сельской общины: адм инистративны е, об о б щ е­
ственных повинностях, оплате  налогов и др. В круг 
функций сельских сходов некоторых предгорных сел 
входило распределен ие  общ ественны х земель, вынесение 
реш ения о времени н а ч а л а  полевых работ  и другие х о ­
зяйственны е вопросы, з а т р аги в ав ш и е  интересы этих сел.

Б ольш ую  роль в ж и зн и  сел и, в частности, на о б щ е­
сельских собраниях, кроме членов сельского правления, 
и грали  почетные старики  из разн ы х  сел и поселков сель­
ской общины.

В период военной опасности на ныгыш е создавалось  
народное  ополчение. В м ирные и обы денны е дни м у ж ч и ­
ны проводили здесь свободное время, обм ен и вали сь  но­
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востями о б су ж д ал и  р азли ч н ы е  д ел а ,  касавш и еся  их 
сельской общ ины  и соседей, области , говорили о сельс* ° '  
хозяйственны х работах , у р о ж а е ,  погоде и ° ° °  
что з а т р а ги в а л о  интересы крестьянской  ж и зни . Л ю ди, 
соби равш и еся  на ныгыш ах, как-то  само собой, делились 
„о возрасту: столетние стари ки  сидели рядом , М У * ,ИНЫ
40 50 лет  о б р азо в ы вал и  отдельную  группу, а 2о
35-летние д ер ж а л и с ь  в стороне от более старш их. Воз 
растной п ри зн ак  играл  н ем ал о в аж н у ю  роль во в заш  - 
отнош ениях м еж д у  лю дьм и и у других народов  К а в ­
к а за  17 Н а  ны гы ш ах проводились спортивные с0с1яяа 
ния вы ступали  певцы и м узы канты , устр аи вали сь  
н ародны е  танцы . О б щ есельские  ныгыш и бал к ар ски х  
общ еств бы ли известны многим соседним нар о д ам  .

17 С м .: л .  М. В ард ан я н .  Традиционны е м уж ск ие возрастны е  
/ y i y  нпи'1 по XX пв ) А втореф ерат кандидат

( 'С Р >,81См • С ' о  Ш а х м у р за е в ,  А. И. М у с у к а е в .  С ельская общ ина. -  
Газ. «К ом м унпзм ге ж ол», 1974, 21 сентября (на балк. я з .) .



П А Т Р О Н И М И Ч Е С К И Е  КВ А РТ А Л Ы , П О С Е Л К И  
И П Р И Н Ц И П  П О С Е Л Е Н И Я  Ч Л Е Н О В  «ФАМИЛИИ»

В н ач але  XX века в б ал к а р с к и х  сельских общ ествах  
насчиты валось , по наш им  м атер и алам , 78 селений и по­
селков. Д а н н ы е  о количестве  населенны х пунктов п р и ­
водятся  в отдельны х ли тер ату р н ы х  источниках, в ч аст ­
ности в м а те р и а л а х  А брам овской  ком и ссии, однако  
приходится с о ж ал еть  относительно того, что ’"они не" 
совсем верны.

11оселения“ Б а л к а р и и  м ож н о кл асси ф и ц и ровать  на 
горные и предгорные. В этом отнош ении интересно в ы ­
сказы ван и е  И. П. Белоконского: «Здесь  следует  з а м е ­
тить, что Б а л к а р и е й  считается  ли ш ь крайний исток Че- 
река , но это не совсем точно. П о сведениям, полученным 
нами от местных ж и телей , Б а л к а р и я  р а зд ел я е т с я  на 
верхню ю  и ниж ню ю  и «плоскогорье». Вот это «плоско­
горье», на сколько  мы могли понять, и н ачинается  от 
К а ш к а н т а л  (К а ш к а т ау .  — Л. М. ) ,  причем... н и ж н я я  Б а л ­
к ари я  по своей природе совсем не похож а на верхнюю».

Б а л к а р с к и е  селения и поселки р асп о л агали сь  к а к  на 
круты х склон ах  ущ елий, т. е. потеррасно, т а к  и на более 
ровной местности. С пец иальны е исследования всех н асе ­
ленны х пунктов Б а л к ар и и ,  ныне сущ ествую щ их и р а з ­
руш енных, п о казали ,  что 41 поселение было р а с п о л о ж е ­
но на относительно горизон тальны х местах, 10 процентов 
м ож но отнести к полутеррасны м , остальн ы е — т е р р а с о ­
образны е. Больш ин ство  последних сосредоточивалось в 
Б а л к а р с к о й  сельской общ ине (Ч ерекское  у щ ел ь е ) .  П о ­
сетивший в 1890 году это общ ество  Н. Я- Д и н н и к  о т ­
мечал: « . . .балк арски е  аулы, за  исключением двух, н ах о ­
дящ ихся  на плоскости, р асп олож ен ы  по обеим сторонам 
Ч ерека  на п ротяж ени и  не более  7 или 8 верст. Ч исло  их
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около д есятка ,  и к а ж д ы й  из них состоит из 20 30 дворов.
Н аи б ольш и е  из этих аулов: К оспарты , М ухол, Х у р д аят  
(К у р н ая т .— А. М .) ,  Кундю м (К ю н ню м .— А.  М.)  и Ш к а н ­
т ы '  (И ш кан ты . — А. М .) .  К ром е того, есть несколько  ещ е 
меньш их поселков, закл ю чаю щ и х  в себя не более к а к
по 5 или 10 д в о р о в » 1.

С еления и поселки по своей величине бы ли весьма 
р азн о о б р азн ы  и действительно н аходились  друг  от друга  
на небольш ом  расстоянии. О дин из авторов  по этом у по ­
воду зам еч ал :  «Кунумы (К ю нню м ы. —  А. М .)  и И ш к а н ­
ты к аж у тся  одним, разб р о сан н ы м  по обеим  берегам  реки 
селом»2. Т а к а я  скученность поселений б ы ла  х а р а к т е р н а  
д л я  многих горных районов  К а в к а з а .  Так , К оста  XeTaiy- 
ров в своем этнограф ическом  очерке д ан ны й ф а к т  счи та­
ет «вы даю щ ейся  особенностью горной О сетии»3. Н а  п р о ­
цесс ф орм и рован и я  и плани ровку  б ал к а р с к и х  н асел ен ­
ных пунктов непосредственное влияни е  о к азы в ал и  
уровень развития  производительны х сил, географ ические  
условия, топограф и я  местности. П ри  этом м естные ж и т е ­
ли при заселении того или иного р ай о н а  о б язател ьн о  
учиты вали  возм ож н ы е условия  д ля  зан яти я  хозяйством .

Л ю бом у , впервы е п оп авш ем у в б ал к а р с к о е  село, сразу  
ж е  бросится  в гл а за  то, что оно п ересекается  н еболь­
шими речуш кам и . М. А. И ванов , побы вавш и й в Б а к с а н ­
ском у щ елье  в 1902 году, писал: «С оглуш и тельны м  гр о ­
хотом из бокового у щ ел ья  в ы ры вается  горный поток 
К у р х у ж ан  (Г ирхож ан . —  А.  М . )  и, п ересекая  дорогу, 
пенистыми к а с к а д а м и  сп ад ает  в Б ак сан » .  Тут ж е ,  по с л о ­
вам автора , «гнездился»  поселок из 44 дворов. В поселке 
и вокруг него небольш им и к в а д р а ти к а м и  или полосами 
виднелись пахотны е и сенокосные участки . А налогичное  
описание б ал к а р с к и х  поселений м ож н о встретить в р а б о ­
тах  других дореволю ционны х исследователей  и путеш е­
ственников. В связи  с этим в ы зы вает  сомнение у т в е р ­
ж д ен и е  Н. Ф. Такоевой , автора  р а зд ел а  « Б а л к ар ц ы »  в 
книге «Н ар о ды  м ира. Э тн ограф ически е  очерки», о том, 
что «в прош лом б ал к а р с к и е  селения (эл) р асп о л агал и сь  
в местах, м алоудобны х д л я  хозяйственного  пользова-

| Н  Я  Д инник.  П оезд к а  в Б алкарш о. - -  З К О И Р Г О , кн. 14, 
вып. 1. Тифлис, 1890, стр. 119. Н . Я. Д инник несколько ош ибался п о­
скольку поселков в это  врем я в ущ елье насчиты валось бол ее Д).

2 М. М. Е рм оленко .  П утеводи тель  по К а б а р д е  и Б алкарии. Н аль­
чик, 1928, стр. 74. „ ,

3 Коста Хетагуров.  Быт горны х осетин. (Этнографический очерк}.
С талинир, 1939, стр. 5.
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ни я ». В ернее и точнее будет сказать ,  что ограниченность 
при годны х д л я  хозяйства  зем ель  з а с т а в л я л а  б ал кар ц ев  
строить ж и л и щ а  на кам ени сты х  местах. И м енно  на это 
о б р ати л  внимание М. 3. Кипиани: «Горцы ж и в у т  весьма 
тесно. В видах  экономии в земле, постройки их воздвиг­
нуты на сам ы х неудобных д л я  хлебоп аш ества  местах». 
М ал о зем елье  н аб л ю д ало сь  и в Д агестан е ,  где «горцы 
с т а р а л и с ь  строиться  в местах, с хозяйственной точки 
зрения  не п ред ставляю щ и х  ценности (круты е склоны, 
скагы  и д р . ) » 4. О дн ако  в Б а л к а р и и  не встретиш ь ни 
одного поселения, которое находится  в зоне обвалов  и 
л ави н . О собенно интересно в этом отнош ении р асп о л о ­
ж ен и е  сел и поселков с учетом снеж н ы х о б вал о в  и лавин  
в Ч егем ском  ущелье.

Н а  расселен ие  б ал к ар ц ев ,  особенно в X I I I — XVI ве­
ках , о к а зы в а л и  больш ое влияни е  оборонительны й ф а к ­
тор и ори ен тац и я  поселений. П р и м ер ам и  оборонитель­
ных сооруж ений с л у ж а т  М а л к а р -кала , 3  ылгы п К у р 11 а яг - 

_ский за м о к  в Верхней Б а л к ар и и .  В ер хне-Чегемгкпе~ 
Г о р о д и т е  в Ч егемском  ущ елье, Усхур. так  н азы в аем ая  
баш ня  Ж а б о е в ы х  а и Х улам  в БеЗенгииском й  Э л ьж ю р ту  
в Б а к с ан с к о м  у щ ельях  6. Ч то касается  ориентации, то 
нуж но зам етить , что горцы предпочитали  селиться на 
ю ж н ы х  солнечных склонах , что связы валось  как  с р и т у а ­
л а м и  и о б р яд ам и  язы чества , так  и с экономической 
ж и зн ью  народа:  обработкой  ш ерсти, сушкой мяса, сыра,

4 М. 3 .  О см анов.  П оселения даргинцев в X IX  X X  пп  
У З И И Я Л Д Ф  АН  С С С Р, т. 10. М а х а ч к а л а ,  1962, стр. 266.

В литер атур е соверш енно неверно назы ваю т баш ню  в районе 
р азруш ен н ого одноим енного патронимического поселка Ж абоевск ой .

на не могла п ринадлеж ать Ж абоевы м , поскольку родоначальник  
этого тукум а-патроним ии появился на свет позднее, чем была  
построена сам а баш ня. П оселок  Ж абоевск и й  —  явление вторичного  
о бр азов ан и я  патронимических поселений в Балкарии вообщ е. С о зд а ­
ние его относится  к третьем у-четвертом у поколениям от нас: Т ебо —  
О р азаи  —  Л  або  —  К апойт —  Ж а б о  (основатель т у к у м а ). П атроним и­
ческое имя Ж абоевы х восходит  к Ж а б о , а он, как рассказы вает  
леген да, родился через полгода после разграбления баш ни и уничто­
ж ен и я  ее  обитателей . Л еген да  т а к ж е  повествует о том, что Ж а б о  
родился  от ж енщ ины  —  ж ены  одного  из хозя ев  баш ни. О на во время  
нападения находи лась  у  родственников в Черекском ущ елье Став  
соверш еннолетним , Ж а б о  возвратился в Х улам ское ущ елье и по­
селению  P>W° M °  баш ней’ П0Л0Ж,1В начало н овом у Ж а б о ев ск о м у  по-

См.. / / .  М. М и зи ев .  О позднесредневековы х поселениях и ж и л и ­
щ ах балкарцев  и карачаевцев. —  В кн.: «К авказ и Восточная Европа  
в древности». М ., 1973, стр. 244— 245
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сена, дров т. д. И скл ю ч ая  плани ровку , п р и сп осабли ваясь  
к ф изико-географ ическим  условиям  местности, горцы С е­
верного К а в к а з а  все ж е  никогда не строили ж и л и щ  
лицевой стороной на север 1. У осетин, б ал к ар ц ев ,  
пишет JI. А. Чибиров, — «в больш инстве случаев  ж и л и щ е  
обращ ен о  на юг, восток или ж е  на ю го-зап ад»8.

У лиц в бал к ар ск и х  ау л ах  почти не было 9, ибо дом а 
строились не по определенном у плану, а сообразно с 
рельефом местности. С ообщ ение м еж д у  д ом ам и  п ро­
исходило за  счет узких проходов и неш ироких тропинок, 
по которым могла проехать горская  повозка. Н едостаток  
земли, изрезанность  территории, а т а к ж е  обы чаи  родст­
венников ж и ть  ком пактно со зд авал и  скученный и бес­
порядочный тип поселения.

А рхи тектурн ая  ф о р м а  ж и л и щ  и хозяйственны х по­
строек больш их семей в Б а л к ар и и  п р е д с та в л я л а  единое 
монолитное сооружение. Все постройки одной семьи или 
нескольких родственных больш их семей, нап рим ер  в 
В ерхнем Кю нню ме или Г лаш евском , находились  к а к  бы 
под одной крыш ей. Т аки е  дворы  н азы вал и сь  «баш ы ж а-  
бы лгъ ан  ар баз»  — постройки с крытым двором. Н а п о м и ­
н али  они собой П -об разн ое  ж и ли щ е, слож ивш ееся, на 
наш  взгляд , на поздней стадии разви ти я  больш их семей. 
Ж и л и щ а ,  к ак  правило, р асп о л агали сь  в глубине двора ,  
обнесенного кам енны м  забором . Т а к а я  ф о р м а  п л ан и р о в ­
ки д вора  больш их семей в основном б ы ла  х а р а к т е р н а  
д л я  всех ущ елий Б а л к а р и и .  Б а л к а р с к и е  ж и л и щ а  и 
усадьбы  имели много общ его с ж и л и щ ам и  и у садьбам и  
других горских народов  Северного К а в к а з а ,  ж и вш и х  по 
соседству. Т атарски й  (б ал к ар ск и й .-— А.  А\.)  двор, п о ­
добно осетинскому, п р ед ставл яет  собой р я д  построек, 
плотно со п ри касаю щ ихся  одна с другой, читаем  мы у из­
вестных ученых, больш их знатоков  б ал к ар ск о го  оы та 
И. И. И в ан ю к о в а  и М. М. К овалевского .

У садьбы  и ж и л ы е  постройки таубнев  количественно

7 См.: А. И. И сл а м м а го м е д о в .  П оселения н ж илищ а пах у ров в 
X IX — XX вв. —  «Д агестанский  этнографический сборник», вин 1. 
М ахачкала, 1974, стр. 76; «М атериальная культура аварцев». М а ­
хачкала, 1967, стр. 100.

8 Л . А. Чибиров.  К  вопросу о поселениях ю ж ны х осетин —  
«И звестия Ю го-О сетинского Н И И », вып. 11. Ц хинвали, 1962, стр. 278.

9 См : И. В. П о гген п о л ь .  П о  ледникам  Д игории  и Балкарии. —  
Е Р Г О  вып 5 М ., 1906, стр. 36; И Д а нн и к .  Э льб рус . —  «П рирода и 
охота» , т. 2. М ., 1880, стр. 2; С. Д а в и д о в и ч .  В  горах  К авк аза. П у т е­
вые впечатления. —  «О хота». М „ 1893, октябрь, стр .28.
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и качественно  отли чали сь  от крестьянских. У садьба  тау- 
бия обычно з а н и м а л а  н аи более  удобное место в селении, 
а ж и л и щ а  были добротны ми, но сам принцип постройки 
был оди н аков  для  всех и во всех селениях  Б ал к ар и и . 
Ч асть  б ал к ар ск и х  поселков (З а р а ш к ы , Глаш евскнй, 
Ш ы кы , Верхний К ю нню м) состояла из р я д а  небольших 
к в ар тал о в  пристроенны х друг  к другу  ж и л и щ , которые 
со стороны н ап ом и нали  многоступенчатую  лестницу. 
П утеш ествовавш ий по К а в к а з у  в конце прош лого века
С. Д ави д о ви ч  в своих зам етк ах  писал, что сакли  л е п я т ­
ся одна  н ад  другой, к а к  черепицы на крыш е, без всякого 
п р о м еж у тк а .  К ры ш а сакли  служ и т  в то ж е  время двором 
для  соседей, ж и вущ и х  выше. То ж е  самое читаем у 
М. И. Ерм оленко , побы вавш его  в Б а л к а р и и  в 1929 году: 
«Н ередко  соседи верхнего р я д а  саклей  пользую тся к р ы ­
шей сакли  ниж него  в л а д е л ь ц а  как  местом прохода 
вниз». Ош ибочность такого  представлени я  впервые была 
отмечена Д .-М . С. Габиевы м, исследовавш им  лак ск и е  
ж и л и щ а  |0.

Человеку , впервые при ехавш ем у  в б ал к а р с к о е  село, 
не зн ак о м о м у  с бытом, закон ам и , психологией и ж и знью  
н арода , трудно было р азо б р аться  в к азав ш ем ся  с виду 
«хаосе» домов и построек. Коста Х етагуров  образно  
описал  в этом отношении осетинские аулы': «В аулах  вы 
не найдете  ни улиц, ни дворов, не определите, каком у  
хозяин у  п р и н ад л еж и т  та или д р у гая  кры ш а или стена. 
Вы видите окош ечко сакли, но без проводника  не н ай д е ­
те ее дверей . Ярусы так  перепутаны м еж д у  владельц ам и , 
что вы, ж е л а я ,  полож им , попасть к своему знаком ом у 
во второй этаж ,  м ож ете  предварительн о  очутиться на 
кры ш е третьего э т а ж а . . .» 11 Но при знании адатов  н а р о ­
да, его обы чаев оказы вается ,  что кры ш а н и ж е л е ж а щ е ­
го дом а, если это бы ла  кры ш а не родственной семьи, не 
могла быть двором д ля  в ы ш ел еж ащ его  д ом а. А вот не- 
оольш ой пром еж уток , который находился  м еж ду  крыш ей 
и в ы ш ел еж ащ ей  постройкой, исп ользовался  в качестве 
двора. Его-то ошибочно и при ним али  за  кры ш у н и ж е ­
л е ж а щ его  двора.

Внешний вид других поселков х ар ак тер и зо в ал ся ,  как  
уж е  отмечалось, полутеррасносты о. Больш е  половины

10 См.: Д .-М .  С. Габиев .  Э волю ция лакского ж илищ а (X V III—  
XX вв .). —  К ЭС , вып. 4. М ., 1969, стр. 152.

Коста Хетагуров.  Быт горных осетин. (Э тнографический  
очерк). Сталинир, 1939, стр. 36.
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б ал к а р с к и х  населенны х пунктов р а с п о л а га л о с ь  на более 
ровной местности.

В виду недостаточности пахотной зем ли  в. условиях  
вы сокогорья местные ж и тели  в течение веков  р а з р а б о т а ­
л и  специфическую  форм у поселения и строительства  
ж и л и щ . Тради цион ны е ж и л и щ а  б ал к а р ц е в  встречались  
вплоть до 40-х годов XX века  в селениях  Гунделен, Кыз- 
ген, М уккулан ,  Булунгу, О рсундак , Ч ы л м а с  и др. Во 
многих покинутых ныне поселках  Б а л к а р и и  до  н асто я ­
щего времени сохранились в разруш ен н ом  состоянии 
дореволю цион ны е ж и л и щ а  б ал кар ц ев .

Ц ен тр ал ьн ы м  ж и л и щ ем  семьи бы л « у ллу  юй» — 
«больш ой дом». Он я в л я л с я  средоточием всей внутрси- 
ней ж и зн и  семьи. И нтересны м  примером такого  ж и л и ­
щ а  в Верхнем  Ч егем е  было ж и л и щ е  А х м ан а  К улиева . 
Э. Б. Берн ш тейн , проведший его измерения, отм ечал , что 
ж и л и щ е  К ули ева  отли чалось  зн ачительны м и разм ер ам и  
к а к  по п л ощ ади  внутреннего п р остран ства  (64 к в а д р а т ­
ных м е тр а ) ,  так  и по высоте (более 5 м е т р о в ) 12.

П о свидетельству  информ аторов , основные события 
в ж и зн и  семьи: разли чн ы е  ф ам и л ьн ы е  то р ж ества ,  в сяк о ­
го рода ж ертвопри нош ен ия , а т а к ж е  поминки — все это 
св я зы в ал о сь  с этим домом. В конце XIX — н а ч а л е  XX в е ­
ка  б ал к а р с к и е  ж и л и щ а  типа «уллу  юй» отдельно почти 
не встречались. В месте с хозяйственны м и постройками 
и ко м н атам и  д л я  ин ди видуальн ы х пар они п редставляли  
единый строительный комплекс. Н ам и  бы ли проведены 
изм ерения  ж и л и щ  в ныне заброш ен н ы х  поселках  В ерх­
нем Кю нню ме, Г лаш евском , З а р а ш к ы ,  Ш ы кы , Ж аб о ев -  
ском, Бопу, Б ы км ы лги , Ж о р а ,  Кызген, Ч ы л м ас ,  Абдул- 
л аевск ом  и других, в р езу л ьтате  чего мы при ш ли к 
выводу, что р азм ер ы  «уллу  юй» в конце XIX —  н ач але  
XX века  составляли  в среднем 18— 20 к в ад р атн ы х  м ет­
ров. Б ы в а л и  ж и л и щ а  и до 25— 30 к в ад р атн ы х  метров. 
О б р ати м ся  к конкретном у м атер и алу .  Д о  р а з д е л а  семьи 
И с м а и л а  Ч оч аева ,  которы й произош ел, по словам  его 
сына Ю. Ч очаева ,  в 1901 году, она  состояла из 46 ч ело ­
век. П ятер о  братьев  отца со своими сем ьями ж и л и  в от­
д ельн ы х к о м н атах  («отоу»), которы е бы ли пристроены к 
«уллу юй». Основную часть  свободного времени вся

12 См.: Э. Б. Бернштейн.  Н ар одн ая  архитектура балкарского  
ж илищ а. —  М Н С. Нальчик, 1960, стр. 198.
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семья проводила  в ц ен тральном  ж и л и щ е  13. А н алоги ч­
ным было ж и л и щ е  Гогуя Ж а б о е в а .  Оно т а к  ж е ,  к а к  и 
ж и л и щ е И с м а и л а  Ч оч аева ,  д ели лось  невидимой чертой 
на две  части — м уж скую  и ж енскую . К ром е  того, здесь 
имелось два  очага: в центре ж и л и щ а  и пристенный. В 
доме б ы ла  к л а д о в а я  — «гуму»; на задней  стене полки 
для  вещей; имелся угол, куд а  на первое врем я  помещ али 
невесту. З десь  проходила  вся тру до вая  ж и зн ь  ж енщ ин 
семьи, проводились общ есем ейны е п р азд н еств а  и . Е сте ­
ственное вы зреван и е  и ди ф ф ер ен ц и ац и я  м алой  семьи в 
недрах  больш ой во второй половине XIX в ека  соп ровож ­
д ал и сь  тем, что к ц ен тральн ом у  ж и л и щ у  («уллу юй») 
стали  при страи вать  небольш ие помещ ения («отоу») для  
м ал ы х  семей 15. П одобны е сооруж ени я  встречались  в 
этот период и у осетин, кар ач аевц ев ,  к аб ар д и н ц ев  и 
други х  народов. В. П ф а ф  писал об осетинах: «Он
(сын. — А. М .)  рано ж ен ится  и со дня вступления  в б р ак  
за н и м ае т  с ж ен ою  и семейством отдельное помещ ение на 
отцовском  дворе. Е сли  нет свободного пом ещ ения, то на 
дво р е  строят  вновь д л я  него дом или с а к л ю » 16. А н а л и зи ­
руя известные археологические дан н ы е  по Б а л к а р и и ,  мы 
приш ли к выводу, что в X I I I — XVI веках  ж и л и щ а  для  
отдельны х брачны х пар строили рядом , ещ е не п ри стр аи ­
вая  к  ц ен тральном у ж и л и щ у  семьи 17.

О наличии в прош лом нескольких и золи рован ны х по­
строек в качестве  ж и л и щ а  одной семейной общ ины  гово­
рит и аварский  этнограф ический  м атер и ал  18.

С редневековы е ж и л и щ а  бы ли незн ачительны м и по 
р а зм е р а м .  Н а  основании этого В. А. К узнецов дел ает  
вывод о том, что основной формой семьи я в л я л а с ь  м а л а я

13 Н еоб х о д и м о  отметить, что «уллу юй» семьи И см аила Ч очаева  
отличалось своими больш ими разм ерам и от центральны х ж илищ  
други х односельчан.

14 А рхив И Э А Н  С С С Р, ф. 8, д . 29, л. 69 об ., 70.
15 П олевы е записки автора 1974— 1975 гг. _  , 1й7.
16 В. П ф аф .  Н ар одн ое право осетин. —  СС оК , т. 1. 1ифлис, i o / i ,

стр 189.
17 См.: И. М. М изиев .  П оздн есредневек овы е поселения и ж илищ а  

балкарцев и карачаевцев. —  «Тезисы  док л адов , посвящ енны х итогам  
полевы х археологических исследовании в 1970 году  в ССС1 ». Юилг 
си 1971 стр. 204; его  же. О  п озднесредневековы х поселениях и ж и ­
лищ ах балкарцев и карачаевцев. —  В кн.: «К авказ и В осточная  
Европа в древности», стр. 245— 246.

18 См - А И сл а м м а го м е д о в .  Н екоторы е вопросы  эволю ции ав ар ­
с к о г о  ж илищ а в X IX — XX вв. -  У З И И Я Л Д Ф  А Н  С С С Р, т. 14. М а­

хачкала, 1965, стр. 263.
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и что «остается  неясным отнош ение дан н ы х  и н ди ви дуаль­
ных семейных ж и л и щ  к больш ой п атр и архальн ой  се ­
мье..^»19. Автор, очевидно, не учитывает , что члены одной 
семейной общ ины могли ж и ть  брачны м и п ар ам и  в инди­
в и дуальн ы х  небольш их пом ещ ениях  таки м  образом , что 
три-четы ре или пять-ш есть подобных помещений, р а с ­
п о л агавш и х ся  рядом  друг  с другом , составляли  дома 
одной семейной общины.

С течением времени поселения отдельны х семейных 
общ ин п ерерастали  к а ж д о е  в патронимическое поселе­
ние, из которы х у ж е  в ы р астал и  полигенные населенны е 
пункты, что вело за  собой необходимость в установлении 
границ  села, а затем  группы сел и поселков и сельской 
общины. Рост  численности населения  привел к  со к р а щ е ­
нию свободных земель, а это, в свою очередь, к тому, что 
новые д ом а, ж и л ы е  и хозяйственны е постройки стали 
п ри стр аи вать  к цен тр ал ьн о м у  ж и ли щ у. В конце XIX —■ 
н а ч а л е  XX века  к а ж д ы й  двор  обычно имел столько 
«отоу», сколько было в семье ж ен аты х  мужчин. О т д е л ь ­
ные ячейки всего ж и лого  ком плекса , пр и м ы кая  друг к 
ДРУГУ и со ставл яя  как  бы единое целое строение, в то 
ж е  врем я бы ли и золи рован ы  друг  от друга , имея о тдель­
ные ходы снаруж и.

И зучение  расп о л о ж ен и я  ж и ли щ , хар ак тер и зу ю щ и х  
общ ественную  и экономическую  ж и зн ь  семьи, свидетель­
ствует о том, что в селах  Верхней Б а л к а р и и  домов с 
ж и л ы м и  при строй кам и  («отоу») было около 39 п р о ц ен ­
тов, С редней Б а л к а р и и  — 38. У ж е этот п р и зн ак  д ае т  во з ­
м ож н ость  устан овить  удельны й вес больш их семей, по ­
скольку  ж и л ы х  пристроек в м ал ы х  семьях почти не 
было. К ром е того, д ан н ы й  м атер и ал  п ослуж и л  о т п р а в ­
ным пунктом при определении численного состава  б оль­
шой семьи (мы исходили из количества  «отоу»).

Н и к аки м и  особыми архитектурны м и элем ентам и  
«отоу» друг  от д руга  не отличались. В «отоу» х рани ли сь  
постельны е п р и н адлеж н ости  и вещи, находивш иеся  в 
личном пользован ии д ан н ой  м алой семьи, стояли сунду­
ки с п ри даны м  невестки. Стены обычно зан ав еш и в ал и сь  
войлочными коврами . «Отоу» отли чались  от ц е н тр а л ь ­
ных ж и л и щ  — «уллу юй», во-первых, р а зм е р а м и  и, во- 
вторых, тем, что им евш ийся там  очаг п р е д н а зн а ч а л ся  
только  д л я  обогреван ия  ком наты . О дна  из «отоу» у  бал-

19 В. А. К у зн е ц о в .  А лания в X — X III вв. О р дж он и к и дзе, 197! 
стр. 214.

73



Карцев, к а к  правило, сл у ж и л а  ком н атой  д л я  гостей. О т ­
д ельн ы е помещ ения имели ж е н ат ы е  м уж ч и н ы  старш его  
поколения, а их н еж ен аты е  сыновья и н еза м у ж н и е  д о че­
ри ж и л и  в «уллу юй», т а к  к а к  при р а зр а с та н и и  больш их 
семей не всегда хватал о  отдельны х комнат.

Вы ш еописанны й ком п лекс  б ал к ар ско го  ж и л и щ а  п ред ­
став л я ет  собой явление относительно позднее, знам ен уя  
н ачало  вы деления  из больш ой семьи м алой. В конце 
XIX — н ач але  XX века , отм ечает  А. И. Р о б аки д зе ,  б оль­
ш ая  семья отцовского типа  теряет , к ак  видно, х а р а к т е р ­
ную д л я  нее прочность, что п роявляется  в р а зр у ш е ­
нии единства ж и лой  площ ади  20. Эволю цию  б ал к ар ск и х  
ж и л и щ  уд ал о сь  проследить Э. Б. Б ерн ш тей н у  на при­
мере домов Ачи Б и язи р о в а  в сел. К а л а  и Т а у к а н а  Хочу- 
ева  в Х улам о-Б езенгий ском  ущ елье.

Б а л к а р с к и е  ж и л и щ а  с хозяйственны м и при строй кам и  
и сооруж ени ям и  о го р аж и в ал и сь  кам енн ы м и заб о р ам и , 
п р ед став л яя  собой о гр аж д ен и я  из естественных камней , 
слож ен н ы х  без исп ользован ия  связую щ его раствора , 
высотой до 1,2— 1,5 метра. Д в о р ы  обычно р асп о л агали сь  
в родственны х к в а р т а л а х  — «тийре», которы е в совокуп­
ности п р ед ставл ял и  поселок или село.

Б а л к а р с к и е  аулы и м еновались  в основном по н а з в а ­
нию той местности или реки, где они находились. 
М. А. И ван о в  приводит н аи м ен ования  притоков реки 
Б а к с а н  — Тютю-суу, И ткол , К ы рты к, Ч ы л м ас ,  которые 
бы ли дан ы  соответствую щ им поселкам . П о мнению
В. П. К обы чева, тот факт , что селения и поселки обычно 
с т ар ал и сь  расп о л о ж и ть  у рек, речушек, родников, наш ел 
о т р аж ен и е  и в н азв ан и ях  многих населенны х пунктов 
Северного К а в к а з а 21. П атр оним ически й  поселок^ чащ е 
н а зы в а л с я  по фамилии, к о то р ая  ж и л а  в нем (Ж аб о ев -  
ский, Глаш евский, А хматовский, Б а й д а е в с к и й ) . В стр еч а­
лись поселки, которы е носили имя одной из нескольких 
родственны х семей, хотя в них ж и л и  и другие тукумы 
(Урусбиево, О за р у к о в о ) .

Н и ж е  поселков р ас п о л а га л и с ь  пахотны е учаспси 
(« сабан ы » ) ,  по сторонам  и выш е их сенокосные 
угодья («б и чен ли ки » ) . В этом отношении населенны е

20 См.: А. И. Р о б а к и д зе .  Ф орм а поселения в Балкарии. —  «М а­
териалы  по этнограф ии Г рузии», вып. 11. Тбилиси, 1960, стр. 100.

21 См.: В. П. К обы чев .  Г орода , селения, ж илищ а. —  В кн.: «К уль­
тура  и быт н ародов  С еверного К авк аза  (1917— 1967 гг.)» . М ., 1968, 
стр. 91.
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пункты  Б а л к а р и и ,  к а к  и многих други х  горных районов 
С еверного  К а в к а з а ,  отли чались  от плоскостны х районов 
К а б а р д ы  и Осетии тем, что зем ельны е угодья, исклю чая 
п ри усадебн ы е  участки , р асп о л а га л и с ь  в основном вне се ­
ла .  В общ ем  владен ии  сел и поселков находились  при- 
сельские выгоны, часть  лесов, некоторы е из отдаленн ы х 
п астби щ  и реки.

В н асто ящ ее  врем я  б ал к а р ц ы  ж и в у т  в селениях  и по­
селках , расп о л о ж ен н ы х  у поднож ия гор. Внешний облик 
сел резко  отли чается  от прош лого. Ушли в историю ску ­
ченно-террасовидны е типы поселений. Д л я  современных 
б ал к а р с к и х  сел (В ерхняя  Б а л к а р и я ,  Безенги , Гунделен, 
Советское, В ерхняя  и Н и ж н я я  ХКемтала и др .)  х а р а к т е р ­
на у л и ч н о -кв ар тал ьн ая  п л ан и р о в к а  поселения. Н о в е р ­
немся к  концу XIX — н а ч а л у  XX века.

Х ар актер н ы м  при знаком  патронимии к а к  о р г а н и з а ­
ции, без которого нем ы слим о ее сущ ествование, является  
ком п актность  и общ ность территории. Естественно, что 
р а зр а с та н и е  родственны х семейных коллективов  влекло 
за  собой превращ ен и е  отдельны х дворов  в к в а р т а л ы  се ­
ла , заселен н ы е  нескольким и (от 2— 3 до 10— 15) сем ь­
ями, носившими общ ее семейно-патронимическое н а ­
именование. В р ассм атр и в аем ы й  период в балк арски х ,  
т а к  ж е  к а к  и в к ар ач аевск и х ,  селах  в основном был р а с ­
пространен  п ок вар тал ьн ы й  п орядок  р асселен ия  семей 
патронимии — тукум а. К  п ервой четверти XX века . 
пос. О р с у н д а к  (Ч егем ская  сельская  о б щ и н а ) ,  располо- 1У 
ж ен ны и на правом  берегу  р. О рсундак, состоял из девяти 

^ кв ар тал о в .  П рямо у  вп аден и я  р. О рсун д ак  в р? Чсг1йЯ~ 
н аходился  к в а р т а л  Д о тту ев ы х  численностью в пять  д в о ­
ров. Н е б о л ь ш а я  улочк а  переходила  в к в а р т а л  Ачеевых 
(5 6 д в о р о в ) .  Точно тац  ж е  от них отделяли сь  кварталы" 
Э л ьбаевы х  (7— 8 дворов, р а с п о л а га л с я  севернее к в а р т а ­
л а  Ж е т те е в ы х )  и М у сукаевы х  (4 двора ,  ю ж н ее  Ж етте-  
евы х).  Эти к в а р т а л ы  м ож н о считать скученными. Д а л ее ,  
по н ап р авл ен и ю  к верховью  р. О рсундак , з а н и м ая  более 
обш ирную  территорию  и о т дел яясь  о вр агам и  и пологими 
склонами , один за  другим  следовали  к в а р т а л ы  Б а р а зо -  
вых (4 д в о р а ) ,  Теппеевых (6— 7), Ч егем баевы х  (4) и 
Г ы ллы евы х (3— 4).

П о к в а р т а л ь н о  р асп о л агал и сь  тукумы  в сел. Булунгу  
(т а к ж е  Ч егем ск ая  сел ьская  о б щ и н а ) ,  которое в основ­
ном з а н и м ал о  правы й берег р. Чегем, если не считать 
несколько  дворов  Б ай су л тан о вы х , разм ести вш и хся  па
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Схем атический план разм ещ ения населенны х  ̂ пунктов Ч егем ской  
сельской общ ины  в конце X I X — начале XX века (схем а  9)



левом . П ервы м и  д ом ам и  по-над речкой бы ли дом а  М аки- 
товы х (сп рава  от речуш ки Б у л у н гу -с у у ) , Аккизовых, 
Т ап п асхдн овы х  и К ю йгеновы х, п р ед став л яв ш и х  собой до 
T 918  года один тукумТ З а  дворам и  М аки то вы х  н аходи ­
ли сь  ныгыш  и мечеть, от которы х отходило несколько 
улочек, отделявш и х  к в а р т а л ы  А такуевы х, Ж а р а ш у е в ы х ,  
А ккаевы х, А ппаевых, Геттуевых, С арб аш евы х , Этезовых, 
К улиевы х и ещ е один кв а р т а л  Аккизовых.

В Х улам о-Б езснгий ском  ущ елье, на месте у ж е  раз- 
руш еннего пос. Х улам  (Х о л ам ),  с помощ ью  нескольких 
стар о ж и л о в ,  ныне ж и ву щ и х  в сел. Безен ги  (Б ы зы н гы ),  
нам и бы л восстановлен  схематичны й план этого н асел ен ­
ного пункта , куд а  входили кв а р т а л ы  С озаевы х, Бози- 
евых, Гуртуевых, О льм езовы х, М ахиевы х, Чигировых, 
Ж ан ту ев ы х , Аппоевых, Т айм аскуловы х , К ай герм азовы х , 
Б а б а е в ы х  и др. С воеобразны м  бы ло расп о л о ж ен и е  к в а р ­
тало в  в пос. Ш ики (Ш ы к ы ) .  О т  центра  села, где был 
устроен ныгыш, отходило несколько небольш их улиц, 
которы е по порядку  зан и м ал и  тукум ы  Хочуевых и А к а ­
евых, Гаевых, Ш авасвы х , А йш аевы х, С олтан овы х  и Уя- 
новых, М ечиевых. Н и ж е  к в а р т а л а  Уяновых, за  р. Ш ыкы- 
суу, ж и л и  Кучменовы.

В поселке К урм у (Б а к с ан с к о е  ущ елье)  по течению 
р. Б а к с а н  в р'яд р асп о л агали сь  четыре д в о р а  Гулиевых, 
п ять-ш есть дворов  Гызыевых, четы ре-пять Х адж иевы х, 
три д вора  А чабовых, три-четыре М оллаевы х , два-три  А х­
матовых. П одобны м  о б разом  р асп о л агали сь  дворы  в Те- 
генекли Х оламовы х, Зал и х ан о вы х , Х адж и евы х , Б ск ка-  
евых.

А налогичное  явление  н аб л ю д ало сь  и у других н а р о ­
дов К а в к а з а  22. «В Ч ерном орской  Ш апсугии , в области  
древнего  р асселен ия  адыгов, — сообщ ает  Э. Л .  К одж е- 
сау, — аулы  состоят из родовы х к вар тал о в ,  или ущ елий, 
к а ж д ы й  из которых н асел я л  особый род...»23 О К арт- 
Д ж ю р т е ,  одном из к а р а ч а е в ск и х  сел, Г.Ф. Ч урсин  писал: 
« К а к  и остальн ы е аулы  Б ольш ого  К а р а ч а я ,  К а р т -Д ж ю р г  
состоит из целого р я д а  отдельны х к в ар тал о в ,  р а з б р о с а н ­

22 См.: И. С. Щ укин.  М атериалы  для изучения карачаевцев. —  
«Р усский  антропологический ж урн ал », 1913, №  1, стр. 21; М. О. К о с ­
вен.  П рограм м а для собирания сведений о патронимии и структуре  
р ода . —  К С И Э , вып. 13. М ., 1961, стр. 21— 22; Л .  А. Чибиров.  О сетин­
ск ое н ар одн ое ж илищ е. Ц хинвали, 1970, стр. 28.

23 Э. JI. К о дж есау .  П атроним ия у  ады гов. —  СЭ, 1962, №  2, 
стр. 116.

77



ных иногда довольно д ал ек о  друг  от д р у га » 24. И ссл ед о ­
в ател ь  осетинской патронимии 3. Д .  Г аглойти  зам ечает :  
«П осле  р а з д е л а  б р атья  по возм ож н ости  строили свои 
д о м а  вокруг  отцовского д ом а, и таким  о б р азо м  о б р а з о ­
вы вал ся  новый к в а р т а л  («сы х»)»25.

О б р азо в ан и ю  родственны х к в а р т а л о в  способствовали  
к а к  р а зд ел  больш их семей и ком п актн ое  расселение 
вновь со зд ававш и х ся  дочерних семей, т а к  и х ар актер н ы й  
д л я  Б а л к а р и и  «хуторской» тип поселения 26.

В конце XIX —  н а ч а л е  XX века  патронимические  
к в а р т а л ы  в отдельны х селах, особенно об р азо вавш и х ся  
после крестьянской  реф орм ы  1867 года, н а ч а л и  тер ять  
свою однородность. П остепенное о слаблен и е  эконом иче­
ских связей  родственны х коллективов  тукум ов соответст­
венно вело  к  усилению  р а с п а д а  патрони ми ческих  к в а р т а ­
лов. Р азв и ти е  новых общ ественно-экономических отно­
шений, способствовавш их изменению производительны х 
сил и вступивш их в ко н ф л и кт  со стары м и п рои зводствен­
ными отнош ениями, со старой  коллективн ой формой 
о р ган и зац и и  труда , усиленны й прирост населения , со ­
п р о во ж давш и й ся  сокращ ением  свободных зем ель  на  т е р ­
ритории патронимии и сельской общины, яв л ял и сь  в 
изучаем ы й период основными причинами р а с п а д а  п атр о ­
нимий и родственны х к в ар тал о в .

И н ф о р м ато р  3. Э тезов вспоминает, что в пос. Гюдюр- 
гю в к в а р т а л е  Г елястан овы х  ж и л а  семья Ж а з а е в ы х ,  а в 
к в а р т а л е  Т рам овы х  находи ли сь  д в а  д в о р а  Г а з а е в ы х 27.

В пос. Н и ж н и й  И ш к а н т ы  У м м аев  К учук  ж и л  со своей 
семьей в к в а р т а л е  К с а н а е в ы х  (главы  семейств К сана-  
евых Б а й -М ы р за ,  К аш у, К удай , Киче и О м а р ) ;  Т аулуев  
М ухай  и С ар б аш ев  З а ш а у  за н и м ал и  часть  к в а р т а л а  Б е ­
гиевых, состоявш его из десяти  дворов; семьи Ш о х ая  и 
Ж е т е р а  А пш аевы х — часть  к в а р т а л а  Этчеевых, Ш а улу- 
ховы Ц о п ай  и Ю суп — К удаевы х. М ногодворны й ту-

24 Г. Ф. Чурсин.  П оездк а  в К арачай. —  И К О И Р Г О , т. 23, №  3. 
Тифлис, 1915, стр. 251, В . М . Сы соев насчиты вал в К а р т-Д ж ю р те  
12 кварталов, У ч к ул ан е— 14, Х у р зу х е  —  9, Д ж а зл ы к е —  7.

25 3.  Д .  Гаглойти.  Очерки по этнограф ии осетин. О бщ ественны й  
быт осетин в X IX  в. Тбилиси, 1974, стр. 74.

26 См.: «Т руды  комиссии по исследованию  соврем енного п о л о ж е­
ния зем лепользования в Н агорной  полосе Терской области». В л а д и ­
кавказ, 1908, стр. 39; Н. Тульчинский.  Э коном ическое п олож ен ие бы в­
ш их зависим ы х сословий К абарди н ского  округа, стр. 10; Е вг .  Б а ­
р ан ов .  Очерки из ж изни  горских татар  К абарды . —■ ТВ , 1894, №  141.

27 А рхив И Э  А Н  С С С Р, ф. 8, д . 29, л. 17.



кум Ц и к ан о вы х  вклю чал  семьи М аго м ета  и Х аснм а 
Х озаевы х ; среди Теттуевы х ж и л и  Т ам у к  и М агом ет  Езю- 
ковы; в к в а р т а л е  Д уго евы х  находились  дворы  М а з а н а  и 
Д а у т а  Ты ш хановы х, в к в а р т а л е  М елю хаевы х  — Ц р аев а  
Ж у м а к у .

В Н и ж н ем  К ю нню м е двор Ч увоковы х  р асп о л агался  
на территории к в а р т а л а  Гериевых; в чуж ом  кв ар тал е  
ж и л и  и С абанчисвы .

Д в а  д в о р а  Ч епкенчиевы х в Тотуре за н и м ал и  часть 
к в а р т а л а  О льм езовы х  (Ё л ь м е з о в ы х ) . В этом ж е  селе 
был один см еш анны й к в ар тал ,  где ж и л и  Т уарчи евы  (2— 
3  сем ьи),  М ахиевы  (3 семьи) и С озаевы  (3— 4 семьи).

Б о л ее  глубоко процесс р асп ад а  патрони м и и  заш ел  в 
Гунделене. В этом селе до революции, по словам  А. Ж а -  
н атаева ,  в их к в а р т а л е  ж и л и  С ар б аш евы , Кетенчиевы, 
Э неевы, Батиевы , а т а к ж е  семья Б ато ки  М усукаева .  Б ы ­
л и  и см еш ан ны е кв а р та л ы .  Один состоял из семей Ула- 
ковых, А тм урзаевы х , Б а л а е в ы х  и О раковы х , другой —- 
Э л ьм у р заевы х , Чепкенчиевых, Б ар асб и евы х , Чечёковых, 
Т атчаевы х , Д оттуевы х, Г уляевы х и М ал к ан д у евы х  
и т. д.

В к в а р т а л е  Гулиевы х в Верхнем  Б а к с а н е  — центре 
У русбиевской  сельской общ ины  ж и л и  Б ай зу л л а е в ы .  
С м еш ан н ы е  к в а р т а л ы  встречались  и в других б а л к а р ­
ских селах.

И н ф о р м ато р ы  свидетельствую т о том, что в конце 
XIX — н ач але  XX века  родственны е семьи многих ту ку ­
мов ж и л и  р азб р о сан н о  — в разн ы х  м естах  одного селе­
ния или в других селениях  своего ущ ел ья  или соседних, 
а т а к ж е  в К аб ар д е ,  Осетии, К а р ачае .  Это явление, по 
всей вероятности, объясн яется ,  во-первых, тем, что в д а н ­
ный исторический период  семья вы ступает  к а к  более 
сам о сто ятель н ая  в экономическом  отнош ении ячей ка  
общ ества , во-вторых, нехваткой  зем ли  в патрон и м и че­
ском к в а р т а л е  и селе и, в-третьих, х а р а к т е р о м  в за и м о ­
отнош ений лю дей в том или ином населенном  пункте.

П ереселен ие  семьи или нескольких семей тукум а, 
а т а у л а  и т. д. в другие к в а р т а л ы  села или в д руги е  села 
о т р ы в ал о  их от тукумного  коллекти ва ,  р а зъ е д и н я л о  в 
хозяйственном и идеологическом отнош ениях.

О дн ако  если поселение родственны х семей в разны х 
местах  одного села  ещ е как-то  сохраняло  родственны е 
связи  —  они посещ али  патронимические  собран ия , о к а з ы ­
вали  друг  другу  м атер и альн у ю  и м оральную  помощ ь,
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в ы р а ж а в ш у ю с я  в ф орме взаим оп ом ощ и и родственной 
солидарности , то расселен ие  по другим  селам  и районам  
К а в к а за ,  м ож но сказать , окончательно  в ы д ел ял о  их из 
«старого тукума». А р азобщ ени е  всех семей тукум а 
(предполож и м , их было 3— 4) о зн ач ал о  прек ращ ен и е  
сущ ествования  патронимической организац ии . И, кроме 
того, «ж изнь  в разн ы х  местах, — пишет 3 .  Д .  Г аглой ­
ти, — практически не могла у ж е  обеспечить родственную 
взаим оп ом ощ ь и взаим н ую  защ и ту  родственников»28.

Те ж е  Ц р аевы  из Верхнего И ш к ан ты  бы ли гораздо  
б л и ж е  м еж д у  собой, чем с Ц р аевы м и , ж и вш и м и у ж е  з  
те годы в Н и ж н ем  И ш кан ты ; Гузиевы в Т у р а-Х абл а  с 
ф арды ковск им и; С ар б аш евы  в Н иж нем  И ш кан ты  с 
С ар б аш ев ы м и  в Сауту; Т аукеновы  в Т у р а -Х абл а  с Тауке- 
новыми в Ч егет-эл  и Ф арды ке .

Е сли  актоп ракски е  Ч еккеевы  п о д дер ж и вал и  р о д ­
ственные связи  с гунделеновскими Ч еккеевы м и , то с Ку- 
ш ховыми из Л еч и н к ая ,  которые я вл ял и сь  вы ходцам и из 
гуиделеновских Чекксевых, у ж е  они не имели никаких 
отношений. В свою очередь, Ч еккеевы  из Гунделена  б ы ­
ли д ал ек и  от Ч еккеевы х  из Н иж него  Ч егем а, гораздо  
позж е, чем гунделеновские Ч еккеевы , отделивш иеся  от 
первон ачального  тукум а  в А ктопраке.

Т ак  случилось й с Ш е керовыми, рассели вш и м и ся  из 
Беттургу  (Ч егем ск ая  ' сел ьская  общ и на)  в Гю дю ргю  и 
Яникой, Габоевы м и из Ж уун гу ,  которые вы ехали  в Н и ж ­
ний Чегем, Яникой и К енж е. Хотя и Ш екеровы , и Габо- 
евы п о д дер ж и вал и  родственны е отнош ения, но к а ж д о е  
из их п од разделени й  п р ед став л ял о  новый тукум-патро- 
нимию.

П ер во н ач альн ы м  местом ж и тел ьств а  Т рам овы х счи­
тается  село Эльтю бю . К  90-м годам XIX века  их там  б ы ­
ло четы ре д в о р а  (гл ав а  патронимии — М ам м ет  и главы 
семейств — М у х ам м ат ,  К ар а  и Г апо) .  З а те м  М ам м ет  с 
семьей переехал  в Гю дю ргю , а его потомки Б а т т а л ,  
Асланток, Али и Х аж и -М ы р за  — в Яникой.

Б а й д а е в ы  к концу XIX века  ж и ли  в Койсю рю льгене, 
а две  их семьи в К ы згене  (Х аруна — из трех человек  и 
Б ай ды  — из сем и);  Гулиевы — в Верхнем Б а к с а н е  и 
Кызгене; З а л и х а н о в ы —- в  Верхнем Б ак сан е ,  Гирхож ане

28 3 .  Д .  Гаглойти.  Очерки по этнограф ии О сетии. О бщ ественны й  
бы т осетин в X IX  в. Тбилиси, 1974, стр. 77.
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и Э льбрусе; Тиловы — в И тколе  (три д во р а)  и Губасан- 
ты (ш есть-семь дворов) .

П атрон и м и я  Ж а з а е в ы х  сн ач ала  ж и л а  в К аме. Затем  
две их семьи п еребрали сь  в Н иж ний  Чегем, а по одной — 
в Гунделен и Бы лы м . С о б разован и ем  Яникоя н есколь­
ко семей переехали  в это село. Х улам ские  Х аировы  пере­
селились в Гунделен и К ы збурун, б ал к а р с к и е  Д а д у -  
евы — в Ж е м т а л у  и Х асанью  и т. д.

Расселен ие , отсутствие общ его к в а р т а л а  у родствен­
ных семей, переехавш их в другие населенны е пункты, 
вело к ослаблен и ю  их бли зки х  родственны х отношений. 
Б ы ли  случаи, что с о бразован и ем  новой патронимии, 
если, в особенности, она м еняла  патронимическое имя, ее 
связи — экономические, общ ественны е и идеологиче­
с к и е — со «старой» окончательно  поры вались. Так, в 
1785— 1787 годах  п р едстави тель  тукум а  М изиевы х — Б е ­
ги уехал  сн ач ала  в Ч егет-эл  (Ч ер екск ая  сельская  о б щ и ­
н а ) ,  а затем  — в Н иж н и й  И ш кан ты , где о б р азо в ал с я  т у ­
кум Бегиевых, насчиты вавш ий перед О ктябрьской  
револю цией 10 дворов. М е ж д у  тукумом М изи евы х и о б ­
р азо в ав ш и м ся  из него тукумом Бегиевы х родственные 
отнош ения не поддерж ивались . П р екр ати л и сь  такж е ,  н а ­
пример, родственные отнош ения м еж д у  Гедуевыми из 
Н иж ней  Ж е м т а л ы  и А к ш аяко вы м и  из Советского.

О тдельны е исследователи  территориальны й при знак  
к а к  условие единства родственны х семей не считают 
первостепенным. Тем не менее патрони ми я к а к  у п р а в ­
л я е м а я  о р ган и зац и я  не могла сущ ествовать , если семьи, 
входивш ие в нее, были р азоб щ ен ы  территориально . У 
б ал к а р ц е в  есть та к а я  пословица: «Кто вдали  от гл аза ,  
тот д ал ек о  от сердца». Н. И. В оробьев писал о к а з а н ­
ских та та р а х ,  что у них «бли ж ай ш и й  сосед п ользовался  
больш им  правом  и у важ ен и ем , чем д а ж е  родственник, 
но ж и ву щ и й  вд ал и » 29.

Н ел ьзя ,  очевидно, согласи ться  и с тем, что п атр о н и ­
мия м о ж ет  состоять из нескольких «меньш их п атр о н и ­
мий», т. е. быть сложной. Е сли  бы это было так , то в 
одной патронимии до лж н о  было бы быть несколько д о ­
мов старш их членов патронимии, а члены к а ж д о й  груп ­
пы родственны х семей д о л ж н ы  бы ли бы подчиняться  н е ­
скольким гл ав ам  всей родственной патронимии. Н а  наш

29 Н. И . В о р о б ь е в .  К азанские татары . Э тнограф ическое и ссл едо­
вание м атериальной культуры дооктябрьск ого периода. К азань, 1953, 
стр. 140.

6  А. И . М усукаев 81



взгл я д ,  в патронимии вы деляли сь  ли ш ь  структурны е э л е ­
менты, но не «меньш ие патронимии».

П атр о н и м и я  могла, и это н аб л ю д ало сь  часто, д ат ь  н а ­
чало  одной или нескольким новым, получивш им развитие  
в других селах  Б ал к ар и и , а т а к ж е  в разл и ч н ы х  районах  
К аб ар д ы , К а р а ч а я ,  Осетии, Грузии, и наоборот. Безенги- 
евски е  Аттоевы (их родо н ач ал ьн и к  из Грузии) полож или 
начало  б ал к ар ски м  Геккисвым и Б о ттаевы м , к а р а ч а е в ­
ским Ч отчасвы м , поселивш имся в Хурзуке, кабарди нской  
патронимии К оп аш аровы х  и грузинской К ахиани.

Атто
г

А м м ы рза  

Атто (Аттоевы)

1 Ф
Ж а б о к а  Ботта

(Б оттаевы )
“  j j 4 * 4

1 I К ах и ан  К о п аш ар  Ч отча

Гекки  Атто (К ахи ан и )  (К о п аш ар о вы ) (Ч отчаевы )

(Геккиевы )

И з тукум а  Узденовых вы ш ли патронимии М а м м а ш е - 
в ых. А пнаевых, Ш ан асвы х , Сыгынчиевых. З а г а ш токовых 
и М а х а р а е в ы х . Т ерболатовы  из К а р а ч а я  поселились в 
Чегем ском  ущ елье, оттуда одна из семей у е х а л а  в Г ун­
делен, д ав  н ачало-  новому ту кум у — Ч спкенчиевых. Ху- 
л ам х ан о в ы , считаю щ иеся вы ходцам и из Д игории , образо- 
вали  упом и навш ую ся выш е кабар ди н ску ю  патронимию  
Гедуевых, из которы х появилась  снова б а л к а р с к а я  п а т ­
ронимия — А кш аяковы х. П рои зош ло  это так :  представш  
зель  одного из атаулов  (Д у гая )  Х ул ам х ан о вы х  Уккай 
(К ерим ) уехал  в К аб ар д у ,  в зяв  себе патронимическое 
им я  от д ед а  Геду, которы й бы л сыном р о д он ачальн и ка  
а т а у л а  — Д у г а я .  П отом ки  У к кая  впоследствии о к а з а ­
лись  в пос. К а ш к а т а у  под патронимическим именем А к ­
ш аяковы х.

К ундухов  А таби, покинув Д и го р ско е  ущ елье, посе­
ли л ся  в М ухоле (Ч ер ек ск ая  сельская  о б щ и н а ) .  П отомки 
в качестве  патронимического  имени взял и  его имя,
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первого из поселенцев их патронимии. Б у к в а л ь н о  через 
три поколения члены патронимии — Ш аш к о  с м ладш им  
сыном Гаго  п еребрали сь  в Н иж ний  Х улам , изменив свое 
патронимическое имя на Б аб аев ы .

Б е ж а в ш и й  из Грузии вместе с ж ен ой крепостной 
крестьянин Л о б ж а н и д з е  наш ел  у б еж и щ е  в Н иж нем  
Кю нню ме. С ви реп ствовавш ая  в у щ елье  чума остави ла  в 
ж и вы х  только  их сына А м ы рхан а ,  которого местные ж и ­
тели прозвали  Ж а н и -Б е к о м ,  что значит  крепкий, вы нос­
ливый. И сторию  своего тукум а  р а с с к а за л  нам ж и те л ь  
Верхней Ж е м т а л ы  З ан и бек о в  Т аукан  К а р а м за е в и ч  
(1882 г. р. ).

О т одной из ветвей грузинских К ипиани родился  т у ­
кум С оттаевы х 30. Н ам и  бы ло выяснено имя человека, 
п олож ивш его  н ачало  этом у  тукуму, — Л и у а н 31. К а р а ч а ­
евские Д ж а б а е в ы ,  переселивш ись  сн ач ала  на  Б а к с а н  
( Д ж а б а е в ы ) ,  а потом в Чегем, стали  Ж а ш а к у е в ы м и .  
М агреловы , ныне ж и ву щ и е  в Советском, — выходцы из 
грузинских М агреловы х. Р о д о н ач ал ь н и к а  их ф ам и лии , 
впоследствии н азван ного  Тебо, неизвестный человек р е ­
бенком п род ал  тауби ям  А баевы м , объяснив, что м ал ьчи к  
украден  у М агреловы х  в сел. О н к ал ак .  Д в о е  братьев- 
осетин К ерм еновы х из Христиановского  — Телсис и М а ­
ню — по причине кровной мести б еж а л и  в К а ш к а т ау  
(пос. С оветский).

Тукум О льм езовы х  в Х у л ам е  зад о лго  до револю ции 
после р а з д е л а  больш ой семьи Н а к у  О л ьм езо ва  выделил 
братьев  М аги л я  и Х а ж м а х о ,  один из которых поселился 
в Б а к с ан с к о м  ущ елье, другой  — на Урвани. К 1917 году 
патронимия урванск их  Э льм есовы х (О льм езовы ) со­
стояла  из четырех м ал ы х  семей — К асп о л ата ,  Х ам ж и д ы , 
Т ем бо л ата  и М агом ета .

П р и м ерн о  в 1887 году в весьма преклонном возрасте  
со своей больш ой семьей Х улам  покинул Ж ю ж ю  Кучме- 
нов. К а к  говорят  и н ф орм аторы , эта  семья не смогла 
«уж иться»  со своими к н язьям и  Сую нчевыми. Ж ю ж ю

30 См.: М. 3 .  Кипиани.  От К азбек а  д о  Э льбруса. (П утевы е з а ­
метки о нагорной полосе Терской об л а сти ). В ладик авказ, 1884, 
стр. 17; А. И. Р о о а к и д зе ,  Р. Л .  Х а р а д зе .  К  вопросу о сванско-балк ар ­
ских этнокультурны х в заи м осв язях . —- М Н С . Нальчик, 1960, стр. 147.

31 Г рузинское п р ои схож д ен и е этой  фамилии п одтв ер ж дается  и 
тем, по мнению язы коведа Д ж . Н. К окова, что имя Л и уан  —  ф онети­
чески измененны й вариант имени Л ев ан  (Дою. Н. К о к о в .  Вопросы  
ады гской (черкесской) антропоним ики. Нальчик, 1973, стр. 7 4 ).
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доби лся  разреш ен ия  и обосновался  в Ш ал у ш ке .  К 
1922 году в селе К учменовых н асчиты валось  11 дворов. 
Все они считали  себя у ж е  кабарди н ц ам и .

Н е м ен яя  патронимических наименований , к а б а р д и н ­
скими патронимиями стали Ш акм ан овы , осетинскими — 
К а р а е в ы  и Байсиевы . Ш ак м ан о в ы  из Х улам о-Безенгнй- 
ского ущ елья  ( О р т а б а й ) 32 и Чеченовы из Г'унделена 
(К есай) ж и в у т  в Урвани; Кулиевы  из Ч егем ской сель­
ской общ ины (К а з н ) ,  А хматовы (Ахметовы) из Ш аш бо- 
вата  (Г ули ) ,  С абан чи евы  из Верхнего К ю нню м а (То- 
баш ) поселились в Заю ково .

В Ц ен тр ал ьн о м  государственном архиве К Б А С С Р  
х рани тся  докум ент  « Р а п о р т  н ач аль н и к а  Горского у ч аст ­
ка н ач аль н и к у  К абарди н ского  округа  о самовольном 
переселении ж и телей  Ч ер екско го участка» , го ворящий 
о том, что в 1867 году в Н и ж н ю ю  /К ем та л у 11 З а р  агйж  
переселились оттуда Ъ еги ев ы , У я н о в ы , К а  з не вы. М а м е - 
товы, Б а ш и л а е в ы  и многие другие. Д ействительнее в на- 
пцГднн в этих селах ж и вут  их потомки — Бегиевы, Ма- 
метовы, Уяновы, У янаевы  (О зс р м е г о в ы ) , Байсиевы , 
Д ю герли евы , Х аиркизовы , Бозиевы , С окуровы, Куш ха- 
нашховы.

В б ал к а р с к и х  селах, особенно поздних по о б р а з о в а ­
нию, нередко наблю далось ,  что тукумов бы ло больше, 
чем кв ар тал о в ,  и наоборот. Н евозм ож н ость  построить в 
своем к в а р т а л е  дом из-за  земельной тесноты приводило 
к тому, что какой-либо свободный участок в селе з а н и ­
мали две-три семьи из разн ы х  патронимий. П р е д с т а в и т е ­
ли состоятельны х тукумов покупали  в соответствии со 
всеми зако н ам и  адатов  б ал к а р ц е в  д ом а  и приусадебны е 
участки  в к в а р т а л а х  чуж их  тукумов, что т а к ж е  способ­
ствовало  окон чательном у утверж ден ию  соседского при н­
ципа поселения.

М ногие семьи из Х улам о-Безенгий ского  и Чегемского  
ущ ели й  переселились в районы  Х асаньи, Белой Речки, 
Яникоя, в Б ак с ан с к о е  ущ елье. Так , в к в а р т а л е  гунделе- 
новских Ж а н а т а е в ы х ,  выходцев из Бопу Чегемской сель­
ской общины, обосновались  орсундаковцы  М усукаевы , 
верхнеактопраковцы  Энеевы, Кетенчневы и Б аги евы  из 
этой ж е  Чегемской сельской общ ины . В ГунДелене посе­
лились  т а к ж е  К о ж ак о вы  и Ж о л ч у ев ы  из Бопу, Б и я з а р о  
вы и Д е б и к а е в ы  из К а л а ,  Хуртуевы, К урш аевы , А к б у л а ­

32 В скобках указаны  имена первы х представителей этих п атр о­
нимий, переселивш ихся в новые населенны е пункты.
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товы и Ш ах м у р заев ы  из К ёк таш а, Теппеевы, Б и чел о вы г 
Теукаевы , Элекуевы  и Ж у л а б о в ы  из В ерхнего Актопра- 
ка, Беп паевы  из К ам а .

Н есм отря  на то, что в конце прош лого века  квар тал ы  
усиленно р асп ад али сь ,  в некоторых случаях  локальн ость  
в п р ед елах  родственной группы « ай ы р ы л гъ ан  к ъ а р ы н ­
даш » сохран и лась  и до сегодняш него дня. Н апри м ер: в 
родственны х группах семей Т охаевы х в Хуш то-Сырте, 
Аппаевых, А хкобековы х и Т ап п асхан овы х  в Верхнем Ч е ­
геме, Г азаев ы х  и Г елястан овы х  в Яникое, Том аевы х в 
Л а ш к у т е ,  Б иттуевы х и М ам м еевы х  в Верхней Б а л к ар и и ,  
Х улам хан овы х  в Безенги .

Родственны е к в ар тал ы  р а зд ел я л и с ь  м еж д у  собой 
естественными границ ам и , т. е. речуш кам и , оврагам и , 
пологими склонами, небольш ими улочкам и . Б а л к а р с к и е  
селения и поселки имели разн ое  количество кварталов .  
В одной и той ж е  Чегемской сельской общ ине пос. Кам 
состоял из трех к в ар тал о в  (дворов Ж а з а е в ы х ,  Эттеевых 
и Б е п п а е в ы х ) ,  Н и ж н и й  А кто п р ак  — из восьми (Ш екеро- 
вых, А ккаевы х, Беккиевы х, Ж а м м ы р за с в ы х ,  Гочияевых„ 
Ш ах м у р заевы х , Би чекуевы х и Б а в а е в ы х ) ,  Гю дю ргю — 
из шести (Гиж гиевы х, Трам овы х, Г елястановы х, Т о х а ­
евых, Г азаевы х  и Ж а з а е в ы х ) ,  Б еттургу  — из трех (Ше- 
керовых, А ккаевы х  и Б ек ки ев ы х ) ,  Боп у  — из трех 
(Ж а н а т а е в ы х ,  Ж о л ч у ев ы х  и К о ж ак о вы х )  и т. д.

С ослаблени ем  родственны х связей принцип л о к а л ь ­
ного поселения постепенно у тр ачи вал  свое о р га н и ­
зую щ ее значение, и переселение отдельны х родственны х 
групп или семей за  пределы  патронимического  к в а р т а л а  
или поселка при ним ало  больш ие разм еры , т. е. стан ови ­
лось у ж е  вполне закон ом ерны м . Тем не менее ко м п ак т ­
ное поселение родственны х семей, хотя бы в пределах  
группы семей р азд ел ен н ы х  родных братьев , м ож но н а ­
б лю дать  и сегодня в Верхней Б ал к ар и и ,  Безенги , В ерх­
нем и Н и ж н ем  Ч егем ах , Верхнем Б а к сан е ,  Ж е м т а л е  и 
некоторы х д р у г и х 33. В Верхней Б а л к а р и и  см еж ны м и 
д в о р ам и  ж и вут  А табиевы , Глаш евы , О смановы , в В ерх­
нем Ч егем е — А ппаевы, А такуевы  и М усукаевы , В ер х ­
ней Ж е м т а л е  — З ан и бск овы , Алтуевы, З ан к и ш п евы  и 
М усуковы, Л а ш к у т е  —  Т ом аевы , Гунделене — А тм урза-  
евы, У лаковы  и Текуевы.

33 А рхив К Б Н И И , ф. 10, оп. 2, д . 3, тетради  1, 2, 3, 4.
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В конце XIX — н а ч а л е  XX века  моногенные поселе­
ния в Б а л к а р и и  бы товали  в виде патронимических посел­
ков. В Ч ерекской  сельской общ и не таки м и  поселками 
считались Глаш евский, Баш и евски й  (З а р а ш к ы ) ,  Биев- 
ский, Т емукуевский 34 и А з а м а т о в с к и й , в  Х улам ской  и 
Безенгиевской  — Ж а б о е в с к и й  и Ч аб д ар о в ск и й  (Ж и л у ) ,
в Ч е г е м с к о й  Б ай султановский  ( К ю л ю м -Ж а н г ы ) , Ж а -
рильги, И личири (Г е гр а е в ск и й ) , М олаевский  и Биче- 
ловский , в Урусбиевской — А хм атовский  (Ш а ш б о в а т ) , 
Б ай д аев ски й  (К о й сю р ю л ь ген ) , С оттаевский (К ы зы л- 
К ёз ) ,  М ал кар о в ски й  (М у к к у л а н ) ,  Геккиевский (Эль- 
ж ю р т у ) ,  Т еваевский  (Тютю) и др.

Д л я  всех известных в конце XIX века  патрон и м и че­
ских поселков Б а л к а р и и  х ар актер н о  то, что они выросли 
из полигенных поселений и яв л ял и сь  поздними по своему 
образован и ю . Н етрудно определить  примерно врем я и 
последовательность  возникновения патронимических 
поселков, имея под рукой генеалогическую  схему ф а м и ­
лии  — основательницы  этого населенного пункта.

Но в Б а л к а р и и  о дн оф ам и льн ы е  поселения сущ ество­
вали  и в более  ранний период истории, когда  в виде от­
дельн ы х  населенны х пунктов были распространены  
вы дели вш иеся  из родовы х групп семейные общины. В 
одной из своих работ  Ф. Энгельс писал, что поселения 
в те д ал ек и е  от нас врем ена  «...состояли не из сел, а из 
больш их семейных общин, вклю чавш и х  в свой состав не­
сколько поколений, зан и м ав ш и х  под об р аб о тку  соответ­
ствую щ ую  полосу земли и пользовавш ихся  о к р у ж а ю щ и ­
ми пустотами вместе с соседями к а к  общ ей м ар ко й » 35. 
П роцесс  этот, к а к  свидетельствую т археологические д а н ­
ные, расп р о стр ан и л ся  с X III  в е к а 36. С т а тар о -м о н го л ь ­
ским наш ествием  в среду ж и вш его  в горных у щ ел ь я х  н ы ­
нешней К а б ар д и н о -Б а л к а р и и  местного населения , где 
расселен ие  происходило у ж е  к а к  по родовы м группам , 
так  и отдельны м и поселениям и семейных общин, т. е. д ля  
которых, по всей вероятности , бы л х ар а к те р е н  н а ч а л ь ­

34 В Т ем укуевском  поселке ж или  Темукуевы , которы е не имели  
ничего общ его  с коспартинскими Темукуевы ми. Р одоначальник  Тем у- 
куевы х —  Т ем ука, м ладш ий сын Н ар ш ау (Н арш аевы ), явился  
осн овател ем  тукум а Тем укуевы х.

35 К . М а р к с  и Ф. Э н ге л ь с . Соч., т. 16, ч. 1, ст р .169.
36 См.: И. М. М и зи ев .  П оздн еср едневек овы е поселения и ж илищ а  

балкарцев и к ар ачаевц ев ,-— «Тезисы  док л адов , посвящ енны х итогам  
полевы х археологических исследований  в 1970 г. в С С С Р». Тбилиси, 
1971, стр. 204.
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ный этап ф ео д ал и зм а  37, попали знач ительны е  ч у ж ер о д ­
ные элем енты  — р азб и ты е  татар о -м о н го л ам и  половцы it 
часть  плоскостных алан .

Хотя мы и не имеем ни каки х  источников, свидетель­
ствую щ их о социально-экономической ж и зн и  тогдаш него  
населения  горных ущ елий, но м ож ем  предполагать , что 
она не намного отли чал ась  от таковой  в плоскостной 
А лании, которая  н аходи лась  на стадии активного  р а с п а ­
да  первобы тно-общ инны х отношений.

И з  немногочисленных родовы х групп 38 вы дели ли сь  
поселения семейных общин. Не приходится в о з р а ж а т ь  
против п редполож ен ия 3. Н. В анеева , что осетинские 
общ ества, а значит и б ал к ар ск и е ,  слож и ли сь  в общих 
чертах  после татаро-м онгольского  н аш естви я  39. В ы д ел я в ­
шиеся семейные общ ины р асп о л агали сь  на  небольшом 
расстоянии, что в дальн ей ш ем , при их р азр астан и и , при­
водило к полигенному поселению. А налогичны й процесс 
о б р азо в ан и я  полигенной ф орм ы  поселения убедительно 
п р о сл еж и вается  по лезгинским  этнограф ическим  и 
археологическим м а т е р и а л а м 40. Но в X V I I I— XIX веках  
ввиду нехватки  зем ли и тесноты в полигенных поселе­
ниях происходил, собственно говоря, вторичный процесс 
о б р азо в ан и я  патронимических сел и поселков. Они опять 
зан и м ал и  места на небольш ом расстоянии друг  от друга . 
В связи  с этим м ож но сказать ,  что основн ая  м асса  н а ­
селенных пунктов б ал к а р с к и х  сельских общин, извест­
ных в конце XIX —  н ач але  XX века, я в л я л а с ь  отселкам и 
нескольких крупных сел.

В л и тературн ы х  источниках  об одном из таки х  п а т р о ­
нимических поселков — А х м ато вк а  — упом и нается  в р а ­
боте Б. Д а л г а т а  « П оездка  к Чегем ским  л едн и кам  (Ц е н т ­
рального  К а в к а з а )» .  П о его мнению, о дн оф ам и льн ы е

37 См.: В. А . К у зн е ц о в .  Алания в X — X III вв. О р дж он ик и дзе, 
1971, стр. 197; «И стория С еверо-О сетинской А С С Р », т. 1. М ., 1959, 
стр. 51— 84.

38 См.: Е. И. К р у п н о в .  Д р ев н яя  история С еверного К авказа. М ., 
1960, стр. 359; Б. А . Р ы б а к о в . П ервы е века русской историй. 
М ., 1964, стр. 17; В. А . К у з н е ц о в .  У каз. соч., стр. 207.

33 См.: 3 . Н . В а н е е в . С редневековая А лания. Сталинир, 1959, 
стр. 88.

40 См.: М. И . И с а к о в . А рхеологические памятники Д агестан а  —  
«М атериалы  по археологии Д агестан а» , т. 1. М ахачкала, 1959, 
стр 198; С. С. А га ш и р и н о в а .  П оселения лезгин в X IX — начале 
XX века. —  У З И И Я Л Д Ф  А Н  С С С Р, т. 3. М ахачкала, 1959; ее же. 
П атроним ия у  лезгин. —  У З И И Я Л Д Ф  А Н  С С С Р, т. 14. М ахачкала, 
стр. 315.
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поселки в Б а л к а р и и  о б р азо в ы вал и сь  путем п оследова­
тельных р азд ел о в  разросш и хся  семей. Отделивш иеся 
семьи п оселялись  на свободных м естах  из-за  отсутствия 
свободных зем ель  к а к  на территории патронимии, так  и 
всего поселка. «Н е лиш ено интереса, — пишет он, — 
проследить за  о бразован и ем  таки х  поселков. К ако е -н и ­
б у д ь  семейство свободного населения, п р о ж и ваю щ ее  в 
больш ом ауле, р азм н о ж ается  и, не имея возмож ности 
ж и ть  в одном доме, принуж дено  бы вает  ж и ть  в разных 
д о м ах  или ж е  выселиться из аула  в окрестности его, где 
и устраи вается ;  последнее предпочитается  ради  сохран е­
ния рода, вернее, семейной общины...» И далее :  «По не­
д остатку  зем ли  за  последнее время Чегем стал  вы селять 
из своей среды колонии или выселки». Т аким  ж е  образом 
произош ло о б р азо в ан и е  одноф ам и льны х  поселков Губа- 
санты и К ы лды  (Б ак сан ск о е  у щ ел ье) ,  которые обязаны  
своему появлению  переселением из Х улам о-Безенгий- 
ского ущ ел ья  разд ел и вш и х ся  семей Тилсвы х и Ж ап п у-  
евых, ж и вш и х  сн ачала  в Верхнем Б ак сан е .

П одобное  объяснение мы находим в этнограф ических 
очерках  «Н ар о ды  К а в к а за » :  «Так как  земли было мало, 
то от разросш и хся  аулов отпочковы вались отселки, 
находящ и еся  часто дал ек о  от основного поселения»4*.

П атроним ически е  поселки в Верхней Б а л к а р и и  о б ­
р азовы вали сь  т а к ж е  за  счет зимних пастбищ , на кото­
рых отдельны м и тукум ам и  строились зимовники, впо­
следствии превративш иеся  в место постоянного ж и т е л ь ­
ства. К н астоящ ем у времени из . всех этих поселков в 
Б а л к а р и и  остался  один — поселок Бай даевски й .

Таким  образом , естественное разви ти е  больш их 
семей, увеличение числа поколений, расш и рение  р о д ­
ственных к в ар тал о в  приводили к изменению плотности 
населения  и терри тори альн ом у  обособлению  вновь 
вы дели вш ихся  семей, т. е. к появлению выселок. П а т р о ­
нимические поселки конца XIX века, — без сомнения, 
позднего о б разован и я ; их нельзя  путать с родовы ми по­
селениям и Б а л к а р и и  дал ек и х  от пас  веков 42. А. X. М а г о ­
метов относительно Северной Осетии писал, что сох р ан е ­
ние до позднейш его времени на  ее территории одно­

41 / / .  Ф. Т акоева .  У каз. соч., стр. 282.
42 П о словам  С. А. Токарева, в Балкарии и К арачае д о  н едавн е­

го времени сохранялись родовы е поселения (см .: С. А. Токарев.  Э тно­
графия н ародов  С С С Р. М., 1958, стр. 270 ).
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ф ам и льны х  селений не яв л яется  свидетельством 
сущ ествовавш их в у казан н ы й  период  родовы х общин 
(д а ж е  в стадии р а с п а д а ) 43.

В предреволю ционны й период родственны й состав се­
мей в патронимических селах н ар у ш ал ся .  Так , в ж аппу- 
евеком поселке (К ы лды ) к 1916 году ж и л и  не только  
Ж ап пуевы , но и семьи Тебуевых — Тебу и его сыновей 
Х адж и-М ы рзы , М аи л а  и Х адж и , К а р тлы к о в ы  из Ч егем ­
ской сельской общины, Тебердиевы  и две  семьи Чечено- 
вых — М у р ата  и Кешу.

К гулиевекому поселку Кызген подселились  К урда- 
новы и д в а  д вора  Б а й д а е в ы х  (главы  семейств Б а й д а  и 
Х ар у н ) ,  к бан зу л л аевск о м у  ( Ч ы л м а с ) — Борч аевы , к 
этезовскому ( Г и р х о ж а н ) — Чеченовы (Ж а ш у ,  Б олат , 
Ш ёш тар  и К о ж а к ) .

П од  напором социально-экономического  развития  
общ ества  родственные отнош ения уступали  место сосед­
ским, место родственного принципа поселения зани м ал  
соседский, тер р и то р и а л ьн ы й .

43 См.: А. X. Магометов.  С ельская общ ина у  осетин. —  «Ученые 
записки» С О Н И И , т. 28, вып. 2. О р дж он ик и дзе, 1968, стр. 329.



О С Т А Т О Ч Н Ы Е  Э Л Е М Е Н Т Ы  
Х О З Я Й С Т В Е Н Н О Г О  ЕД И Н С Т В А  ТУКУМ А

Х ар актер н о й  и определяю щ ей  чертой патронимии как 
единого общ ественно-экономического  ко л л екти ва  в 
первон ачальной  стадии ее р азви ти я  бы ла  эконом ическая  
общ ность ее семейных общин.

Во врем ена  первон ач альны х  зах вато в  зем ель  ими сн а ­
ч ал а  вл адел и  семейные общины, затем  о б р азо вавш и еся  
из них патронимии. Зем ли , скот, сельскохозяйственны й 
инвентарь и хозяйственны е постройки п р и н а д л е ж ал и  се ­
мейным общ и н ам  патронимии. З ем л ей  ее члены п ользо­
вались  коллективно: сообщ а о б р аб а т ы в ал и  свои участки 
и делили  у р о ж а й  в соответствии с количеством лю дей в 
той или иной семье. С развитием  патронимии, увеличе­
нием числа семей данной родственной о р ган и зац и и  у ч аст ­
ков, п р и н ад л еж ав ш и х  патронимии, у ж е  бы ло н едостаточ ­
но. Теперь приходилось их отвоевы вать  у природы, р а с ­
ч и щ ая  новые земли из-под кам ней  и леса . В работе  
п ри ним али  участие все члены патронимии, но вновь соз­
д ан н ы м и  участкам и  п ользовались  у ж е  ее отдельны е 
структурн ы е  группы. И менно с этого времени вновь 
расчи щ енн ая  зем ля  переходит не в общий зем ельны й 
ф онд патронимии, а в собственность в ы д елявш и хся  из 
семейны х общ ин дочерних семей. В связи  со спецификой 
местности в зем л евлад ен и е  б ал к а р ц е в  у ж е  на ранних 
э т а п а х  разви ти я  патронимии начинаю т прон икать  ч ас т ­
нособственнические тенденции, кстати ск а за т ь ,  невоз­
м ож н ы е  при родовом строе. Это ещ е раз  говорит о том, 
что патронимии не являю тся  продуктом первобы тно-об­
щинной ф орм ац ии.

П остепенно инициатором отвоеван ия  зем ельны х 
участков  становились  отдельны е семейные общ ины, при
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непосредственном участии всех членов патронимии, и 
п р евр ащ ен н ая  в годную для  о бработки  зем ля  п ереходи­
ла  в н ераздельное  владен ие  этих семейных общин и их 
потомков. В конце XIX века еще н аб л ю д ало сь  сохран е­
ние традиц ии  расп олож ен и я  зем ельны х участков  родст ­
венных семей, особенно « ай ы ры лгъ ан  къ ар ы н даш » , 
смеж но. Н а  эту закон ом ерность  о б р а т и л а \  вни м ан ие
С. А гаш и ринова  и у лезгин. О том, что ран ьш е п атрон и ­
мия в л а д е л а  общ ими пахотны ми зем лям и , п и сала  она, 
свидетельствует  и тот ф акт , что во всех лезгинских селе­
ниях земли, которые п р и н а д л е ж ал и  отдельны м  семьям 
тукум а, в больш инстве  случаев располож ен ы  рядом или 
по соседству.

С окон чательны м  у тверж ден ием  больш их семей 
отцовского типа их зем ельны е участки  при разделе  
братьев  или сыновей дели ли сь  м еж ду  ними на равны е 
доли земли, которая  переходила в их постоянную  собст­
венность, но которую тем не менее без ведома родствен­
ников они не могли ни продать , ни подарить.

Т аким  образом , зем ли в Б ал к ар и и , в отличие от Ка- 
барды , где они в н ач але  подвергали сь  периодическим 
переделам  и лиш ь впоследствии зак реп и ли сь  за о т д е л ь ­
ными семьями, п р и н ад л еж ал и  семейным общ и нам , очи­
щ авш им  и п одготавливавш им  к о б р аб о тке  зем ельны е 
участки , затем  членам  патронимии, которые о б р а б а т ы в а ­
ли и п ользовались  ею совместно.

О былой экономической общности бал к ар ск о й  п атр о ­
нимии в конце XIX века  свидетельствует  и такой факт: 
несмотря на то, что д ви ж и м ое  и недвиж и м ое имущество- 
дели лось  м еж д у  д ольщ и кам и , нередко наблю далось , что> 
отдельны е орудия сельскохозяйственного  производства: 
о ставал и сь  общ ими для  группы семей.

\ /  О бщ ность патронимических зем ель  в прош лом наш ли 
проявление и в сохранении топонимических назван ий  в- 
б ал к а р с к и х  ущ ельях: « Г ел л ял ан ы  ж е р л е », «К ю чю клаиы  
ж ерле» , «Бек 'мырзаны ж ери» , « К ъ у д ай л ан ы  ж а й л ы к ъ »  
и т. д.

М атер и ал ы  обследования  Э. Б. Б ернш тейном  б а л к а р ­
ских ж и л и щ  и поселений у к а зы в а ю т  на то, что после сег­
ментации семейных общ ин общим о ставал ся  скот и в 
связи  с этим — хозяйственны е интересы отдельны х се­
мей. Он считает, что, хотя к а ж д ы й  из вы деливш ихся  ч л е ­
нов семейных общин имел свой очаг, все они были тесно 
связан ы  друг  с другом, о б р азу я  единый, постоянно р а з ­



р аставш и й ся  массив под одной кровлей, состоявший 
«из целого л аб и р и н та  кры ты х коридоров, с рядом  ж и ­
л и щ  по сторонам , чередую щ ихся  с пространствам и , о т ­
водимы ми д л я  содерж ан и я  скота».

С р азвитием  патронимической о р ганизац ии , п о явл е­
нием «ф ам и лий»  экономическое единство семей п о ­
степенно утрачивалось , с о х р ан ял ась  лиш ь частичная  
связь. Н ап ри м ер ,  в конце XIX века  сущ ествовала  как 
частная , т а к  и общ ественная  ф орм а собственности на 
землю. П. А. Г аврилов  писал: «Все зем ли в районе гор ­
ских общ еств составляю т собственность или целого о б щ е ­
ства или частного ли ц а» ' .

Б о л ее  бли зко  к реш ению  этого вопроса подош ел 
Н. А. К а р ау л о в ,  отмечавш ий, что «земли п р и н ад л еж ат  
по больш ей части кн яж ески м  ф ам и л и ям , но есть и во 
владен ии  сельских общ еств»2. Он первый из д о р ево ­
люционных авторов приш ел к выводу, что зем ли  в Б а л ­
карии в основном п р и н а д л е ж ал и  кн язьям  — тауби ям  и 
заж и точн ы м  тукум ам , остальн ы е ж е  пользовались  ими 
на арендны х правах . Убедительный пример тому — Б а к ­
санское ущ елье. Семьи, обосновавш иеся  в Б ак сан ско м  
ущ елье  вместе с Ч опелеу  Урусбиевым, зан ял и  участки, 
оставш иеся  от населения, ж и вш его  здесь  до них. У ж е их 
третьему поколению — внукам  — для  расш и рения  своих 
пахотны х и сенокосных полей, а т а к ж е  семьям, п оселяв ­
ш имся в ущ елье  в это время, приходилось очищ ать  се ­
бе участки  из-под леса .  С течением времени яви л ась  
потребность в паш нях  и сенокосах, зам ечал  по этом у п о ­
воду М. И. И ванов , и их надо  было получить за  счет т о ­
го ж е  леса, с которым, конечно, не церемонились: его 
рубили и попросту вы ж и гал и ,  а затем  у ж е  площ адки  
очищ али от кам н я  и удобряли .

Н а  основании докум ен та  «Список дворов  Урусбиев- 
ского общ ества , имевш их отдельны е участки  зем ли в 
пределах  о б щ ества» 3, м ож но заклю чить , что тукумы 
первопоселенцев Ж ап и у евы х , Геккневых, Тиловых, Кур- 
дановы х, А хматовы х, Соттаевы х, Гулиевых и т. д. в 
конце XIX века  имели свои собственные участки , о с т а л ь ­
ные ж е  ж и тели  общ ества  или приобрели их за  о п р ед е­
ленную плату, или ж е  арендовали . П ер есели вш и еся  в

1 П. А . Г а вр а л о в .  У стройство позем ельного быта горских племен  
С еверного К авказа. —  С С оК Г, вып. 2. Тифлис, 1889, стр. 13.

2 Я .  А. К а р а у л о в .  Болкары  на К авказе. —  С М О М П К , вып. 38. 
Тифлис, 1908, стр. 134.

3 Ц Г А  К Б А С С Р , ф. 6, on. 1, д . 156, лл. 134— 135 и об.
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•свое врем я в Б ак с ан с к о е  у щ ел ье  вместе с Ч опелеу  У рус­
би евы м  семьи получили здесь столько земли, сколько 
имели в Безенги , не имевш их он обеспечивал  ею. В о­
общ е ж е  в Б а л к а р и и  основная м асса  крестьян  п о льзова­
л а с ь  зем ельны м и у ч асткам и  на арендны х п р а в а х 4.

По словам  Е. 3. Б а р а н о в а ,  специально зани м авш его-  
/  ся изучением экономического состояния б ал к ар ск о го  на- 

/  селения, «в к а ж д о м  общ естве (сельском. — А. М . )  н а й ­
дется  довольно таких  ж и телей , которы е не имею т ни­
какой  земельной собственности...»5. Н есколько  позж е  об 
Урусбиевской сельской общ ине И. Л еон тьев  писал: «У 
больш ин ства  урусбиевцев нет собственных участков  для  
посевов... По причине такого  полож ен ия  крестьяне  д о л ж ­
ны  арен д овать  зем лю  у бы вш их своих господ, таубиев»6.

П о дан н ы м  П. А. Г аври лова ,  исследовавш его  «по­
зем ельны й быт горских племен Северного К а в к а за » ,  з е ­
мельны е угодья в Б а л к а р и и  «величиною от 600 кв. с а ­
ж ен  до нескольких сотен десятин  расп р ед ел ял и сь  м еж ду  
720 в л а д е л ь ц а м и » 7.

Т акое  полож ен ие  на  С еверном К а в к а з е  создалось  
после отмены крепостного права ,  когда царск ое  п р ав и ­
тельство, проводя здесь крестьянскую  реф орму, учло тог 
ф а к т ,  что на «окраи нах»  России ему н уж н а  будет опора, 
которая  бы я в л я л а с ь  проводником необходимой ему по­
литики. И сходя  из этого бы ли приняты меры «к м акси ­
м альном у удовлетворению  интересов горских ф ео дал о в » 5.

Б ольш ин ство  участков, явл явш и х ся  собственностью 
крестьян  или взяты х  ими в аренду, бы ли н езн ачи тел ь ­
ны ми по р а зм е р а м  и разб р о сан ы  по у щ е л ь я м 9. Следы 
этих участков  мож но н а б л ю д а ть  и в наш и дни в местах 
заб р о ш ен н ы х  сел. О сновн ая  м асса  крестьянских  семей — 
к ар аки ш ей , о б л а д а я  клочкам и  пахотной и покосной зе м ­
ли ,  п о п а д а л а  в позем ельную  зависимость  от таубиев.

4 Ц Г А  К БА С С Р , ф. 6, on. 1, д . 862, л. 16 и об.; д . 767, л. 55 
11 об. и др.

5 Е. 3 .  Б а р а н о в . Очерки зем левладени я  в горах. —  ТВ , 1892, 
№  14, стр. 3.

6 И. Л еонт ьев . П оездк а к Б аксанском у леднику. —  С М О М П К , 
вып. 22. Тифлис, 1897, стр. 1.39— 140.

7 П. А. Г а в р и л о в .  У стройство позем ельного быта горских племен  
С еверн ого К а в к а з а .— С С оК Г , вып. 2. Тифлис, I860, стр. 13

8 В. К. 1 'а р д а но в . С оциально-эконом ические преобразовании^—  
В кн.: «К ультура и быт н ародов  С еверного К авк аза (1917—  
1967 гг.)» . М ., 1968, стр. 8.

9 См.: «Записки К авк азск ого общ ества сельского хозяйства». 
Т иф лис, 1869, №  4, стр. 95.
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так  к а к  эти зем ельны е участки  не д а в а л и  мин им альны х 
средств д л я  сущ ествования . К упить необходимое количе­
ство зем ли  в связи с дороговизной  крестьянин у  было не 
под силу |0. В Урусбиевском общ естве , по сообщению 
В. Я. Тепцова, д есятина  пахотной зем ли стоила 1000 руб­
лей, сенокосной — 500 р у б л е й 11. В Б а л к ар с к о й  сельской 
общ ине «стоимость одной десятины  пахотной или покос­
ной земли, требую щ ей удобрени я  и орош ения, доходит 
от одной до двух тысяч ру б лей » 12. В связи  с этим кресты !  
яне ар ен д овали  зем ельны е уч астки  у  таубиев  и зажиточ-у 
иых слоев н а с е л е н и я 13. С видетельство  тому — широко 
б ы то вавш ая  в Б а л к а р и и  т а к а я  ф о р м а  аренды , к а к  ортак, 
суть которого состояла в том, что лицо, н у ж д а в ш е е ся  
в земельном участке, ар ен д о в ало  его за  !/з или 2/3 уро­
ж а я  и при этом о б язы в ал о сь  следить  за  ним, орош ать, 
удобрять , очищ ать  от кам ней  и наносов во время ливней. 
В ор гак обычно о тд ав ал и  землю , если у хозяин а  не х в а т а ­
ло рабочих  рук  о б р аб а т ы в ат ь  этот  зем ельны й участок. К 
таком у  методу использования  своих зем ельны х участков  
приш лось прибегнуть тауби ям , ли ш и вш и м ся  после кре­
стьянской реф ормы  своей основной рабочей силы и . 
С рок о р так а  мог р авн яться  одном у или двум  сезонам, 
а иногда и нескольким 15.

В б ал к а р с к и х  общ ествах  сущ ествовал  и такой  вид 
аренды, как  бегенда. О дн ако  он претерпел  определен ны е 
изменения и больш е исп ользовался  заж и то ч н ы м и  слоями 
населения  к а к  средство обогащ ения. В л ад ел ец  зем ли от­
д а в а л  участок  односельчанину  или лю бом у п ред стави ­
телю сельской общ ины за  какую -то  плату  до в о зв р а щ е ­
ния арендной суммы. Е сли  до отмены крепостного права 
бегенда не им ела  срока, сдел к а  могла  п р о д о л ж аться  
десятки  лет  и зем ельны й участок о став ал ся  «за п ерво­
нач альн ы м  хозяином и его п о то м к ам и » 16, то в конце

10 См,- Горец.  Горцы Н альчикского округа. —  Газ. «К аспий*. 
1898, №  240, сгр . 3; его  же. Н аделы  осетин. —  Газ. «К аспий», 1905, 
№  109, 11 июня, стр. 3.

11 См.: В . Я. Тепцов.  П о истокам  К убани  и Терека. —  СМ О М П К . 
вып. 14. Тифлис, 1892, стр. 133.

12 М. К. А б а ев .  Указ. соч., стр. 3.
13 См.: Е. 3 .  Б а р а н о в .  Очерки зем левладения в горах. — ТВ, 1892, 

№  15, стр. 2.
14 См.: Н. П. Тульчинский.  П ять горских общ еств  К а б а р д ы ,—  

Тер. сб., вып. 5. В ладикавказ, 1903, стр. 214.
15 См.: В. К у д а ш е в .  И сторические сведения о к абардинском  

народе, стр. 266.
10 М. К. А б а е в .  Горские аграрны е вопросы . (И сторическая справ­

к а ) . —  Газ. «К аспий», 1905, №  109, 1! нюня, стр. 3.
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XIX — н ач але  XX века зал о го д е р ж а т е л и  всяческими 
ухищ рен и ям и  — увеличением разм еров  ссуды, тр еб о в а ­
нием уплаты  вы купа теми ж е  вещ ам и или денеж ны м и 
единицам и, что вы п лачи вали сь  ими, и т. д. — добивали сь  
о т к а за  хозяев  от своих зем ельны х участков. Д остаточн о  
сказать ,  что, по дан ны м  А брам овской  комиссии, 50 про­
центов зем ель  таубиев  находилось  «в неоп латны х д о л ­
га х » 17. .Таким образом , бегенда в д ан ны й период бы ла 
одним из средств обогащ ения  кулак ов  и заж и точной  
части населения.

Таубии стремились свои более  или менее больш ие 
участки  дробить  на части и сд ав ать  в ор так  нескольким 
хозяевам . А рендовали  их чащ е  всего представители 
одного тукума, а еще точнее — а т ау л а  и «ай ы ры лгъан  
к ъ ары н даш » . Так, А бдуллаевы  Ш огай , М ах м у т  и Ж а -  
р а х м а т  арендовали  «биченлики» и «сабан ы » в местно­
сти К ы рты к. Естественно, что каж ды й  из них п о л ь зо в а л ­
ся определенной частью  арендуемого  участка . М ахаю  
ж е, Б ай р ам у к у ,  Иссе и М уссе А бду л л аевы м  п р и н а д л е ­
ж а л и  на арендны х п р а в а х  зем ли в районе Курму. К а ж ­
д ая  из этих групп семей о б р а б а т ы в а л а  зем лю  сообща, 
о к а зы в а я  друг  другу  взаим н ую  помощь.

Условия аренды были различны м и. Ж и т е л и  сел. Кам 
Чегемской сельской общ ины Ж а з а е в ы ,  Эттеевы и Бсп- 
паевы, арен довавш и е  «сабан ы » и «биченлики» у М ал ка -  
руковых, Б аси ятовы х  и М ам м аш евы х , платили  по д ого ­
воренности скотом или ден ьгам и. И н ф орм атор  И. Г. Гек- 
киев (1905 г. р., сел. Ж а н х о те к о )  расск азы вает ,  что 
основн ая  м асса  крестьян в Урусбиевской сельской о б ­
щ ине « б р ал а  участки в ор так  за  половину у р о ж ая» .  З а  

V  2А у р о ж а я  сдавал  в о р т а к  свои земли гунделеновцам  
А таж укн н .

Таубии н ад еляли  своих бывших подвластн ы х кр есть ­
ян зем лею  при условии вы полнения ими, кроме основных 
требований, определенны х повинностей, к ак  правило, 
в ы раж ен н ы х  в натуральной  форме, а иногда и в д е н е ж ­
ной, по отношению к владельцу . З ем л я ,  отведенн ая  тау- 
бием члену своей сельской общины, находилась  в н асл ед ­
ственном пользован ии последнего. П р о д ат ь  зем лю  он 
имел п раво  только после того, как  на это д а в а л  р а з р е ш е ­
ние таубий. Если семье крестьянин а  по той или иной при­
чине приходилось переселяться  в другое ущ елье, земля

17 Н. П. Т ульчинский.  П оэм ы , легенды , песни, сказки и пословицы  
горских татар Н альчикского округа Терской области , стр. 305.
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м огла  перейти к  другой  родственной ем у семье, но опять- 
таки  при условии вы полнения ею повинностей, н а зн а ч е н ­
ных таубием . В случае о т к а за  нового хо зяи н а  вы полнять 
повинности или отсутствия родственников д ан ной  кр есть ­
янской семьи зем ля  снова в о з в р а щ а л а с ь  таубию . П р а в а ­
ми условного владен ия  зем лей  пользовались  каракиш и, 
ясакчи  и чагары .

О бщ и нны х пахотны х и сенокосных участков  в Б а л к а -  
рии почти не было 18, если не считать  предгорны х сел, 
об р азо в ав ш и х ся  после отмены крепостного права . 
Е. 3 . Б а р а н о в  писал: «Уж е по одной неравном ерн ой  ве 
личине  пахотны х участков  и их край ней  количественной 
ограниченности  м ож н о предполож и ть , что общинной 
собственности не только всего селения, но и отдельного 
п оселка  они составлять  не м огут»19.

З е м л и  дели ли сь  на  пахотны е («сабан »),  сенокосные 
(«биченлик») и пастби щ н ы е (« ж а й л ы к ъ » ) .  Что касается  
первы х д вух  видов земель, то они бы ли собственностью 
семейны х коллективов  20. «С абан ы »  и «биченлики» были 
более  и менее качественные. К первым относились такие  
участки, которы е находились  в район е  поселений и уси ­
ленно  ор о ш ал и сь  и удобрялись , ко вторым — которые 
расп о л а га л и с ь  в менее благоп ри ятн ы х  местах. К ачество  
зем ли  о п ред елялось  и урож ай н остью  того или иного 
участка . «С абан ы  у нас ,— говорил Габоев Гитчеу Уппы- 
евич (1881 г. р., сел. Н и ж н и й  Ч егем ),  — д ели ли сь  м ини­
мум на три группы. Л у ч ш и е  из них — глинисты е или 
черноземные, и р асп о л агали сь  они рядом с селом, вто ­
рые — с темн ж е  в основном качествам и, но подальш е от 
села  н третьи — типичные д л я  горной местности».

С ем ейная  собственность п р е д п о л а га л а  монопольное 
право  семьи на те или иные зем ельны е участки. У б а л ­
карц ев  ч астн ая  собственность на зем лю  возн и кла  из т р у ­
довой заи м к и  семьи, о б р аб о тавш ей  зан яты й  участок. 
П р е ж д е  чем воспользоваться  пахотным участком , его 
расчи щ ал и  от камней , д в а  р а з а  в году вспахивали , у си ­
ленно  удо бр ял и  и поливали . П о словам  Н. П. Тульчин- 
ского, горцам  — первым поселенцам  и их последую щ им 
поколениям  —  не было присущ е понятие о собственности

См.. / / .  Акинф иев .  П оездк а  к Э ль брусу  в 1896 г. —-«Е стеств о­
знание и географ ия, М., 1897, апрель, стр. 16. '

19 Е. 3 .  Б а р а н о в .  Очерки зем левладени я  в г о р а х — ТВ, 1892. 
№  14, 31 января, стр. 2.

2и См.: /7. П. Н адеж дин.  К авказский край. П рирода и лю ди, 
и зд . 2-е. Т ула, 1895, стр. 202.
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на землю, не подвергнувш ую ся о б р аб о тке  трудом  челове­
ка. По устан овивш ем уся  и зд авн а  обы чаю , только  та к и е  
зем ельны е участки  считались собственностью  их хозяев, 
т а к  к а к  к а ж д ы й  клочок зем ли ими бы л в зя т  у  природы, 
к а к  говорят, «с бою». Поэтому-то  пахотны е и сенокосные 
участки  переходили по н аследству  от поколения  к  поко­
лению. В таки х  случаях  б ал к а р ц ы  говорили: « а т ал а д а н  
к ъ ал гъ а н д ы »  — «остался  от отцов». Н е л ь зя  согласиться  
с мнением И. И. И ван ю ко ва  и М. М. К овалевского , п и ­
савших, что собственность на зем лю  в Б а л к а р и и  стала  
п оявляться  во второй половине XIX века.

С читавш иеся  неотъем лем ой собственностью больш их 
и м алы х  семей зем ельны е участки  были неп рикосн овен­
ны, и посягательство  на них считалось равносильны м  
преступлению . «Таково воззрени е  горцев на  м елкие  
участки , — писал Г. К- М арти роси ан ,  — превращ ен н ы е  
упорным и тяж ел ы м  трудом  в культурны е земли. Вся 
семья знает, где л е ж и т  к а ж д ы й  кам е ш е к  на  своей земле. 
Границы  этих участков  отчетливо знаю т не только в зрос­
лы е муж чины  н ж ен щ и ны , но и дети»21.

Х арактерной  особенностью  д л я  Б а л к а р и и  было то, 
что все зем ельны е участки  и п астби щ а имели свои соб­
ственные назван и я .  «Ф ам илии»  Урусбиевых п р и н а д л е ­
ж а л и  таки е  участки, к а к « Д ж и гат» ,  «К ам ук» , М ал ка -  
руковы м — «Б ы ллы м » , « К зл а -к о л » ,  « С а к а шнл», « Ж а н г ы - 

~ б а  у». Ш ак м ан о вьш Г — «Хары»7~АДдеболовым — « К и р  к а ­
ла» , "Этезовым ^ Т « 3 ы р д ы гат» , А хм атовы м  — «Кая.:
Баш и», Т рам овы м  — «У ргок», М ахп евы м  — « Д ал ь-
_кам»7 Ж а н и к а е в ы м  —- «С егеш ты », Р а х аев ы м  — «У к ку » . 
По сообщ ению  А х м ата  Г л а ш е в а  (1888 г. р., сел. В ерхняя  
Б а л к а р и я ) ,  в н едвиж и м ое имущ ество семьи У дазая_Г ла-  
шева, в которой ж и л  информ атор , входили следую щ и е 
«сабаны », «биченлики» и пастби щ а: «У ллу бут с а б а н » , 
«Терек тюбю», « З ы р кых», «П ы тан »  и др.

П ри  р азд ел е  болыпби семьи пахотны е и сенокосные 
участки , п р ед ставл явш и е  больш ую  ценность, с т ар ал и сь  
поделить м еж ду  д ел я щ и м и ся  поровну. Этот порядок р а с ­
пределения  зем ли т а к ж е  п о д тв ер ж дает  наличие в п р о ­
шлом патронимической собственности на землю . И н т е ­
ресен был процесс р а з д е л а  зем ли больш ой семьи, 
состоявш ей из братьев . Н есколько  почетных ж и телей  
ау л а  или близких старш их  по возрасту  родственников

21 См.: Г. К. Мартиросиан.  Н агорн ая  И нгуш етия. В ладикавказ, 
1928, стр. 65.
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из числа наследн иков  вы бирали  того, кто д о лж ен  был 
р а зд ел и ть  зем лю  на соответствую щ ие числу наследников  
р ав н ы е  части. Д е л я щ и й  зем лю  получал  свою долю 
последним.

В селениях, где производились  периодические з е ­
м ельны е переделы, зем ли р асп р ед ел ял и сь  в соответствии 
с количеством  ды мов в д ан ном  населенном  пункте.

П о сл е  отмены крепостного п р ава  освобож ден ны е о г 
зависи мости  крестьяне  и в особенности совсем б еззе ­
мельны е стали  селиться во вновь ф орм ирую щ ихся  в 
предгорной зоне селах. В 70-х годах XIX века более 
450 дворов  б ал к а р ц е в  о б р азо в ал и  в предгорны х районах 
населенны е пункты Гунделен, К а ш к а т ау ,  Х асаут , Х абаз , 
Н иж н и й  Чегем, Яникой.

К а ж д о м у  из о б разуем ы х  сел государство  вы деляло  
определен н ое  количество земли, и те из крестьян, кото­
рые получили соответствую щ ий пай, попали в число к о ­
ренных ж ителей . В этих селах  производились  переделы 
зем ли. О тдельны е дворы  о б л а д а л и  ли ш ь  временным 
правом  п ользован ия  землей. В районах , где зем ли под­
вергали сь  периодическим переделам , наследован и е  з е ­
м ель  не прак ти ковалось , «поскольку  все зем ли  села  со ­
ст ав л я л и  общ инный ф онд»22. _J

Сельскохозяйственн ы е работы члены общ ины  н а ч и н а ­
ли  одновременно. Сущ ествую щ ий порядок зем л еп о л ьзо ­
ван и я  тр ебо вал  у стан овлен ия  кон кретны х сроков пахоты, 
сева, уборки  у р о ж ая .  Р е ш ал  эти вопросы старш ина 
вм есте  с почетными стари кам и . Р асп ред елен и е  « с а б а ­
нов» и «биченликов» происходило подымно и осущ ест­
вл яло сь  посредством ж еребьевки .  Так, в район е  Яникоя 
пахотной зем ли было около 800 гектаров. Е е  передел 
производили еж егодно подымно, без учета  количества 
человек в семье. К аж д о й  семье — члену Чегемской  сель­
ской общ ины п р и н а д л е ж ал  паи. «Таких паев н асч и ты в а ­
лось  более тысячи», — р а с с к а зы в а е т  Габоев Гитчеу из 
Н и ж н его  Ч егема. Р а зд е л у  не п о д л е ж а л а  п ри усадебн ая  
зем ля .  В Яникое, по согласован ию  со старш иной, мог п о ­
селиться  лю бой приезж ий , но участок из общ инной з е м ­
ли  получал  только  чегемец, поскольку  эта  зем л я  п ри ­
н а д л е ж а л а  Чегемской сельской общине.

К а ж д а я  о тдел ьн ая  семья сельскохозяйственны е р а б о ­
ты прои зводи ла  самостоятельно. П осле  снятия у р о ж а я

Р  П ■ Н евская .  К арачая в пореформенны й период. Ставрополь  
1964, стр. 147.
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все и н ди видуальн ы е"участки  п р ев р ащ ал и сь  в общ инны е 
выгоны д л я  скота. П о л ьзо в аться  этими вы гонам и  опять- 
таки  имели право  те дом охозяева ,  которы е в л адел и  хотя 
бы небольш им клочком пахотной земли, писал 
Е. 3. Б а р а н о в ,  имея в виду, что пользован ие  осен­
ними п астби щ ам и  было доступно только  ч лен ам  общины.

Н еобходим о заметить , что ц а р с к а я  адм и н и страц и я  с 
самого н а ч а л а  о б р азо в ан и я  сел в ы д ел я л а  им оп р ед ел ен ­
ное количество земли без учета того, что население с 
к а ж д ы м  годом м ож ет  расти к а к  за  счет новых поселен­
цев, т а к  и за  счет р азд ел о в  больш есем ейны х к о л л ек ти ­
вов. З ем л ей  сельское п равлени е  н ад ел ял о  только  «корен­
ных» общ инников, т. е. ж и телей  конкретного  ущ ел ья ,  
п ереселявш ихся  на новое место ж и тельства .  О дн ако  р а з ­
меры наделов  при этом со кр ащ ал и сь ,  и о бщ и на в ы сту п а ­
л а  препятствием  в стремлении больш их семей к  р азд елу .  
11оэтому-то пахотной зем ли бы ло д ал ек о  н ед оста ­
точно, из числа приш ельцев  о к азы в ал о сь  много б е з ­
земельных. А во всей Б а л к а р и и  в общ ей слож ности к 
н ачалу  XX века насчиты валось , к а к  отм ечает  В. К .Г ар -  
дан ов , 30 процентов беззем ельн ы х крестьянски х  хо­
зяйств.

В бал к ар ск и х  селах , т а к  ж е  к а к  и в к а р ач аев ск и х ,  
возникш их в 60— 70-х годах  XIX века , всех тех, кто по ­
селялся  в них после их о б р азо в ан и я  и р а з д е л а  земли, 
относили к р а з р я д у  «иногородних» и не считали  членами 
сельской общины.

В 1916 году К о н ак  Б ачи ев  ж ен и лся  на дочери Ч очука  
Ж а н т у е в а ,  не имевш его сыновей. Ж а н т у е в  Ч очука  р а с ­
считывал, что с выделением молоды х из семьи они п о ­
л у чат  свой пай земли. О д н ако  односельчане в о сп р еп ят­
ствовали  этому и потребовали  через сельское правлен и е  
вы селения Б ач и ева  К о н ак а  за  пределы сельской общины. 
Но в общ ине сущ ествовало  правило, согласно котором у 
купивш ий приусадебны й участок  через два-три  года при 
содействии старш ины  в областном  уп равлени и  мог д о ­
биться р азр еш ен и я  быть приняты м в сельскую  общину. 
Т ак  было с О гурлу  Б а б а е в ы м , приобретш им участок  з е м ­
ли с небольшим строением у  Энеевых в местечке Тапш ин. 
Б а й р а м у к  Б а б а е в  из Ч егем ской  сельской общ ины счи­
тался  в Тунделене врем енно п рож и ваю щ и м  пять  л е т 23.

О д н ако  больш инство  «иногородних» из числа чегем- 
цев, бак сан ц ев  и б ал к а р ц е в ,  хотя  и ж и л и  в Гунделене, в

23 Ц Г А  К БА С С Р , ф. 6, on . 1, д . 494, л. 109.
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состав гунделеновской сельской общ ины  не входили, п ро­
д о л ж а я  оставаться  член ам и  тех сельских общин, откуда 
они вы ехали . В о зв р ащ ать ся  ж е  н а за д  не было никакого  
см ы сла  из-за  отсутствия там  свободной земли. Н е  всегда 
имели зем лю  и те, кто был причислен к новому обществу. 
Д а  и сам а  процедура причисления б ы ла  весьма сложной. 
Ч тобы получить увольнительны й приговор от того о б щ е­
ства, где переехавш и й ж и л  раньш е, тр ебовалось  не 
только  ходатайство  общ ественного схода о причислении 
его к новому сельском у общ еству, но и наличие  таких 
требовани й , как: 1) не быть под судом и следствием; 
2) не иметь зем ли и 3) общ ественны х и д ен еж н ы х  за-  
д о л ж н о стей 24.

Во вновь о б р азо вавш и х ся  селах некоторы е из «иного­
родних» п рож и вали  временно с целью  аренды  земли. 
Они по-п реж нем у считались коренны ми ж и тел ям и  своих 
общ еств  и там  ж е  о п лач и вали  налоги.

П ахотн ы е  и сенокосные участки  в горах Б а л к а р и и  не 
только  тщ ател ьн о  о б р аб а т ы в ал и сь  и удобрялись , но и 
интенсивно о р о ш а л и с ь 25. Но, например, в Ч ерекском  
ущ елье, «где паш ни находились  на склонах  гор»26, и в 
Гунделене, где не бы ло достаточны х в о д о е м о в 27, земли 
п оливали сь  изредка. Вообщ е здесь орош ение отсутство­
вало. П оля  б ал к а р ц ы  н ачинали  орош ать  ранней весной. 
В к а ж д о м  поселке в ы б и р ал ся  «поливщ ик» — «сугъарыу- 
чу». О т рек и небольш их речуш ек отводи лась  ц ел ая  сеть 
к ан ав о к  — «илипин», которые нередко тянулись  по не­
скольку  километров. Воду д ля  орош ения семьи получали 
но очереди.

«С абан ы »  и «биченлики» Ж ап п у евы х , р а с п о л а г а в ­
шиеся по притокам речуш ек Д ж а л а л у -к о л  и К ы лды -ба- 
шы, о р о ш али сь  в следую щ ем порядке: один день вода 
н а п р ав л я л а с ь  на участок  О м ар а ,  другой — Муссы, тр е ­
тий Ж е т е р а .  П оочередно свои «сабаны » орош али  из 
р. К ы зген  Гулиевы Гам ай , Ч оппан, Исса , Гергок-Х аж и.

П оливны е пахотны е и сенокосные зем ли ж ителей  
Ш ы кы  находились у берегов р. Ш ыкы-суу. Больш инство

24 Ц Г А  К Б А С С Р , ф. 6, оп. 2, д . 53, л л. 57, 58 и об ., 78 и об.; on 1 
д. 173. лл. 35, 36, 39; д . 929, л. 3 и об. и др.

См.: / / .  / / .  Раш евский .  И з А лагира в Нальчик через Дмгорию , 
Ш тулувцек, в Б алкарига,-- Е Р Г О , выи. 2. М . 1904, стр. 120; 
/ / .  Акинф иев .  П оездк а к Э ль брусу  в 1896 г., стр. 16.

26 Н. П. Тульчинский.  П ять горских общ еств К абарды , стр. 161.
' Э тнограф ическая экспедиция К Б Н И И  в Баксанский район  

1975 г.
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ж е  «биченликов» этого поселка р асп о л а га л и с ь  вы ш е н а ­
селенного пункта, за  к в а р т а л а м и  А наевы х, Гаевы х и 
Ш аваевы х , и считались неполивными. П оско л ьк у  земли 
сем ей-однотукум цев  бы ли см еж ны м и , то получалось , что 
три-четы ре дня  (в зависимости  от того, сколько  насчиты ­
валось  семей в тукуме) поливал  свои участки  один т у ­
кум, затем  другой, третий. Обычно больш е всего, — сви­
детельствую т старож и лы , — вода за д е р ж и в а л а с ь  на 
участках  Ш ав аев ы х  (семьи Ж а н с о х а ,  А слан-Гери , IIIо- 
хая , М ы ну — «тукъум баш ы», К а н а м а т а ,  А х м ата ,  Д у л л ы )  
и А наевы х (семьи Уммо, Б а х с а н у к а ,  К у к а — «тукъум  б а ­
шы», Х а м за та ,  Н о га я ) .

В 1870 году Н. Ф. Грабовский  сообщ ал , что ему п ри ­
ходилось  видеть в Б ак с ан с к о м  у щ елье  интересны е и р р и ­
гацион ны е устройства, сделан н ы е  «на довольно зн а ч и ­
тельной вы соте»28. Автор настоящ ей  книги в 1970 году 
о бследовал  правы й берег р. Б а к с ан  в район е  Тырныау- 
за  — р. Гирхож ан-суу , где действительно на склонах  
у щ ел ья  о б н ар у ж и л  остатки  искусно сделанн ы х ж е л о б ­
ков, устроенны х на естественных опорах  —• уступах  скл о ­
нов.

Что касается  общ инной собственности, то в Б а л к а р и и  
она б ы ла  представлена  отдельны м и отдален н ы м и  п аст ­
бищ ны м и у ч асткам и  и присельским и выгонами. П о с л е д ­
ние не отли чались  богатством  растительности . В есьма 
удачны м  определением  им служ и т  приводимая  
Н. П. Тульчинским н ар о д н ая  поговорка: «К олос  от ко л о ­
с а — не слы хать  человеческого голоса». П о описанию  
Е. 3 . Б а р а н о в а ,  присельские выгоны бы ли ещ е меньше, 
чем пахотны е зем ельны е участки , и, кром е того, « загр о ­
м ож дены  кам н ям и  и покры ты  скудной травой  и мхом». 
Н а  них могло пастись «только самое ограниченное к о л и ­
чество скота и рабочих иш аков, со дер ж ащ и х ся  при д о ­
мах». Т аки е  небольш ие выгоны имелись в к а ж д о м  посел ­
ке и составляли  поселковую  собственность. Р а с п о л а г а ­
лись они рядом  с селом на склонах  гор, по руслам  
речуш ек, в оврагах , на лесны х полянах.

С увеличением числа населения  в б ал к а р с к и х  сель­
ских общ ествах  многие их пастби щ н ы е угодья были 
захвачен ы  н аи более  сильны ми сем ьями и патрони ми ями

28 Н. Ф. Г рабовски й .  Э коном ическое полож ен ие бы вш их зави си ­
мых сословий К абарди н ского округа. —  С С оК Г, вып. 3. Тифлис, 
1870, стр. 8.
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и впоследствии об ъ явлен ы  частной со бствен н о стью " .  
Т а к  б ы ло  и у  кар ач аевц ев ,  у которы х с р азвитием  ското­
водства  и «сосредоточением больш ого  количества  скота 
у  отдельны х л и ц  и летние пастби щ а непременно пере­
ходили  в руки крупных скотоводов»30.

К концу прош лого столетия, к а к  видим, в б ал к ар ско й  
патрони ми и  и «ф амилии» господствовала  ч астн ая  соб­
ственность отдельны х родственных семейных коллекти ­
вов. В XIX веке возник спор и из-за леса. Тем не менее 
во всех сельских общ ествах  коллективн ы м и оставали сь  
п ри сельскис  выгоны, леса (кроме Урусбиевского о б щ е­
с т в а ) ,  реки и некоторые пастбищ а.

Хотя о б р азо вавш и еся  при р а зд ел а х  больш есем ейны х 
коллективов  дочерние семьи становились  сам о сто ятель ­
ными хозяйствам и , они в то ж е  врем я п р о д о л ж ал и  со­
х р ан ять  м еж д у  собой некоторые черты экономической 
общ ности. Э кономическое единство патрономии и « ф а м и ­
лии» конца XIX — н а ч а л а  XX века  в ы р а ж а л о с ь  в со х р а ­
нении института взаим опомощ и. Эта черта, писал 
М. О. Косвен, особо стойко бы то вал а  у народов  К а в к а ­
за  д а ж е  тогда, когда  патрони ми я исп ы ты вала  у ж е  глубо­
кий расп ад .  О р ган и зац и я  крестьянского  хозяйства  ве ­
л а с ь  к а к  больш им и семьями, так  и производственны м и 
коллективам и , вклю чавш им и несколько семей, часто это 
бы ли родственны е семьи патронимии пли «ф ам и ли и »31. 
И нститут  взаим оп омощ и у б ал к а р ц е в  и других народов 
К а в к а з а  имел исклю чительное значение 32.

29 См.: Н  Я. Д инник.  Горы и ущ елья Терской о б л а с т и .—  
З К О И Р Г О , кн. 13, вып. 1. С П б., 1881, стр. 5.

30 Ф. Д .  Э д ие ва .  Формы зем левладения и зем лепользования  
по обы чном у п раву карачаевцев в первой половине X IX  в .—  «И сто ­
рия горских и кочевых народов  С еверного К авказа», вып 1 С тав­
рополь, 1975, стр. 53.

31 А рхив И Э  А Н  С С С Р, ф. 8. д . 29, лл. 12 об ., 14 об ., 19 об. 
См.: А. М. Л ады ж ен ски й .  А даты  горцев С еверного К авказа.

Д и ссер тац ия  на соискание ученой степени доктора юридических  
наук. М., 1946, стр. 478: А. С. Т окаре в .  Э тнограф ия народов  С С С Р. 
ДА., 1958, стр. 270, 276; А. И. Периш ц.  Указ. соч., стр. 177; 
М . О. Косвен:  П атроним ия и ее  роль в истории общ ества , стр. 3; 
£ . С. З евикин.  Л акцы . —  В кн.: «Н ароды  К авказа» (серия «Н ароды  
мира. Э тнограф ические очерки»), т. 1, стр. 499; е го  же. Л езги н ы ,— В 
кн.: «Н ароды  К авказа», т. 1, стр. 514; Г. A. t у  лиев. О пахотны х  
ор уд и я х  и си стем ах зем ледели я  в А зе р б а й д ж а н е.—  « А зе р б а й д ж а н ­
ский этнограф ический сборник», вып. 2. Баку. 1966, стр. 20 22;
Б. А. К а л о ев .  И н гу ш и .—  В кн.: «Н ароды  К авказа», т. 1. с т р . -384; 
Г . Ф. Чурсин.  Очерки по этиологии К авказа. Тифлис, 1913, стр. 27^
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Усиливавш ийся р асп ад  больш их семей в этот период 
з а с т а в л я л  о б р азо вавш и еся  м ал ы е  семьи, более  слабы е  в 
экономическом отношении, о бъеди н яться  в прои звод­
ственные коллективы . П рои зводствен н ая  взаи м оп ом ощ ь 
ч ащ е  всего к а с а л а с ь  группы родственны х семей « ай ы ­
ры л гъ ан  къ ар ы н д а ш »  и атау л а ,  хотя общ ественное  и 
идеологическое единство сохранялось  в п ред елах  ту к у ­
ма. Так , А бдуллаевы , представи тели  а т а у л а  М ах ая ,  
арен д овавш и е  зем ли в Курму, о б р аб а т ы в ал и  свои у ч аст ­
ки коллективно. О дн ако  при сельскохозяйственны х р а б о ­
т ах  могли объедин яться  и представи тели  разн ы х  а т а у ­
лов, если их «сабаны » и «биченлики» р ас п о л а га л и с ь  
рядом . Это относится к другим  представи телям  А б ду л ­
л а е в ы х — семьям  Ш огая ,  М ах м у та  и К а н а м а т а ,  а р ен д о ­
вавш и х  участки  на К ы рты ке . Весь тукум  Г азаевы х  
(пос. Б ы км ы лги , Ч егем ск ая  сельская  о б щ и н а ) , состо­
явш ий из трех атаулов  Г а з а е в ы х 33, пользовался  
участком  С акал-тю бю . З д есь  были и пахотны е и сено­
косные земли. С н ач ал а  С акал -тю б ю  поделили на три 
части. Со временем, после второго р а зд ел а ,  в тукум е Га- 
засвы х первый участок состоял у ж е  из четырех частей, 
второй — из двух, а третий остался  без изменений. П р е д ­
ставители  этого тукума сообщ а о б р аб а т ы в ал и  землю, 
но у р о ж а й  каж до го  у ч астка  д о став ал ся  его хозяину. 
К а ж д а я  семья п р о д ел ы вал а  почти одинаковую  работу , 
поскольку все участки  были равными. Гаевы  из пос. Ш ы- 
кы все вместе (м уж чины  семей Б а й р а м а ,  Д у р а ,  Беш ли, 
С окура, Х антю ка и Кучо) косили поочередно друг другу 
сено на п р и н адл еж ав ш и х  им «биченликах» («Э рда  гыр- 
дын», «М и ж ан  ш аудап», «Юч таш » и « К ъ а л а » ) .

В трудны х экономических условиях  сельской ж изни 
того времени крестьянам  приходилось о бъеди н яться  по 
три-четыре семьи для  ведения сельскохозяйственны х р а ­
бот — «сабан  ж ыйын». Это д а в а л о  возм ож н ость  той или 
иной семье восполнять недостаток в рабочей силе, с ел ь ­
скохозяйственном ин вентаре  или рабочем  скоте путем 
взаимной ссуды. Так , в Э льтю бю  для  об раб отки  своих 
зем ельны х участков  о б ъ еди н яли сь  представи тели  трех 
ф ам и лий: О см ан  Ш ах м у р за е в  (отец наш его ин ф о р м ато ­
ра С. Ш а х м у р з а е в а ) , Н а н у  Кучуков и И с х а к  К елеметов. 
П ервы й д а в а л  двух бы ков и двух  работников, второй — 
соху и одного работн и ка ,  третий — двух бы ков и соху. В 
таких  трудовы х о бъедин ениях  участвовали  К улиевы  —

33 Газаевы  ж или и в Эльтю бю .
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М ы р заку л ,  А таби, Ш ува ,  А хм ан и Д о к а .  В К оспарты  
о б ъ еди н яли сь  М окаевы  с Н а р ш ао вы м и , А ттасаовы  с Цо- 
цуевыми, Бози евы  с К озиевы м и и т. д. В п рои зводствен­
ные коллекти вы  входило р азн о е  количество  семей; при 
этом нередко учиты вались  трудовы е и м атери альн ы е  
возм ож н ости  семьи. П роисходило  объединение  на разное 
по своей п род олж ительности  врем я; в зависимости  от 
договора  о б р аб а т ы в ал о с ь  соответствую щ ее количество 
зем ельны х участков  и т а к  ж е  д ели лся  урож ай . Принцип 
о р ган и зац и и  производственны х коллекти вов  в общих 
чертах  был одинаков  во всех у щ ел ьях  Б а л к ар и и .  С ам и  
ж е  б ал к а р ц ы  говорят, что в к аж д о й  сельской общ ине и 
д а ж е  в каж до м  селе бы ли в этом п лане  свои порядки, 
приводя при этом поговорку: «Хар элни къой союу баш - 
ха» — «В к а ж д о м  селе б а р а н а  р е ж у т  по-своему».

П а тр и ар х аль н о -о бщ и н н ы е  традиц ии  находили свое 
о т р аж ен и е  в Б а л к а р и и  и в совместном вы пасе  овец и 
ф о р м ах  п ользован ия  п астби щ ам и. П ринцип ко л л ек ти в ­
ной орган и зац и и  труда  в выпасе скота  был наиболее  
устойчив и эф ф ективен , т а к  к а к  в конце X I X —- н а ч а л е  
XX века  в горах  Б а л к а р и и  н асч иты валось  очень м ало  
общ инны х п астби щ н ы х участков  34 и те были не самы е 
лучш ие; все остальн ое  п р и н а д л е ж ал о  тауби ям  и з а ж и ­
точным слоям  населения. П л а ти л и  за  пастби щ а, на кото­
рых п рои зводи лся  выпас, в зависимости от числа овец, 
п р и н а д л е ж ав ш и х  к а ж д о м у  из компаньонов. Ч лены  п а т ­
ронимии А б ду л л аев ы х  арен д о вали  п астби щ а исходя из 
делен ия  ее на атаулы . В одной о тар е  на п астби щ ах  
«Турукълу»  пасли  своих овец гл а в а  тукум а М ахай , 
семьи Б а й р а м у к а ,  И ссы  и М уссы, п р ед ставл явш и е  одни 
атаул . Семьи второго а т а у л а  пасли скот в районе Кыр- 
ты ка  на «А рт-къала» , третьего— на «Туарчы-кош». Е д и н ­
ственный п редстави тель  четвертого ат ау л а  Ш огай  при­
соединял  свой скот к стад у  соседей на пастби щ е «Тау- 
ден». М ногочисленная патрони ми я Гулиевых а рендовала  
пастби щ а в Тызыле.

Трудовы е сообщ ества  орган и зовы вали сь  не на р а в ­
ных правах , поскольку им ущ ественная  д и ф ф ерен ц и ац и я  
семей патронимии и отдельны х тукумов в селе в этот 
период значительно усилилась . Н аи б о л ее  р а с п р о с т р а н е н ­
ной в орган и зац и и  вы паса  овец  б ы ла  ф орм а, при кото­

34 Е. 3 .  Б а р а н о в .  Очерки из ж изни  горских татар К абарды  —  
ТВ , 1895, № 2 1 ,  стр. 2.
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рой экономически слабы е  хозяйства  присоединяли  свои 
отары  за  определенную  сумму к о тар е  н аи более  з а ж и ­
точной семьи, или чужой патронимии, или тауби я .  Д л я  
вы паса  скота , отм ечается  в этн ограф ических  очерках  
«П ароды  К а в к а за » ,  объедин яли сь  вместе три-четыре 
двора ,  которы е часто были вы нуж дены  ар ен д о в ать  зем ли 
у таубиев  и кулаков.

О бщ и нны е п астби щ а эк сп л у ати р о вали сь  с учетом 
принципа их коллективного  пользован ия , и такой  п о р я ­
док  сохранялся  до революции. Э лементы  коллективной  
орган и зац и и  тр у да  в Б а л к ар и и  более устойчиво п р о яв ­
л я л и с ь  в вы пасе скота , чем в зем леделии , что о б ъ яс н я ­
ется  зах вато м  таубиям и  пастбищ . П ри скл ад ы вавш и х ся  
новых отнош ениях у ж е  им ела  место эк сп л у атац и я  бо га ­
ты ми сем ьями бедных внутри патронимии. В сякого  рода 
производственны е то вар и щ ества  (по вы пасу  овец, о б р а ­
ботке земли, сенокош ению ), к а к  мы видели, о б р а з о в ы в а ­
лись б ал к а р ц а м и  по п р и зн аку  к а к  родственны х связей, 
так  и соседских отношений.

Н а р я д у  с взаим опомощ ью , строивш ейся на родствен­
ных н ач алах  (патроним и чески х),  в Б а л к а р и и  в р а с с м ат ­
риваем ое  время су щ ество вал а  взаим опомощ ь, о сн о ван ­
ная на территориальном  принципе (соседская  в заи м о ­
пом ощ ь). Но эта  последняя, по сравнению  с помощ ью 
в п ределах  патронимии, в которой д олж ен  был прини­
м ать  участие к аж д ы й  родственник, не б ы ла  строго о б я ­
зательной  35. Ф ормы  взаим оп ом ощ и в Б а л к а р и и  были 
сам ы м и разнообразны м и: на пахоте и уборке  у р о ж ая ,  
при постройке нового дом а, при ж ен итьбе  и на похоро­
нах, во время м еж дусельскнх  работ  (напри м ер , при 
строительстве  мостов, создании оросительны х систем, 
устройстве д о р о г ) .

У б ал к а р ц е в  бы ла распростран ен а  т а к ж е  односторон­
няя коллекти вн ая  помощь. О на о к а зы в а л а с ь ,  например, 
р азори вш и м ся  семьям  или вдове с м алолетни м и д еть ­

35 И нтересен  в этом  см ы сле пример тукум а Гулиевы х. Н есм отря  
на то, что их «сабаны » « Ж агъ а» , «Т ендар сабан », «Х аж и  сабан», 
«Ж ы л ж аны » и «биченлики» « Б у р у у  биченлик», «Ж а гъ а  тю з» и д р у ­
гие располагались в разны х м естах , а порою  и на довольно-таки  
больш их расстояниях, все члены тукум а оказы вали друг другу  
взаим ную  помощ ь. Б ольш ую  роль здесь  играли родственны е от ­
нош ения и солидарность, связы вавш ие однотук ум ц ев  м ногообразны м и  
нитями. О дносельчане ж е и члены «ф амилии» были м енее связаны  и 
м енее зависели  д р у г  от др уга .
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ми 36. В. П. Н ев с к а я  отмечает, что в случае  несчастья с 
одним из родственников весь род  д о л ж е н  был о к а за т ь  
п о стр адавш ем у  помощь. П о л евы е  м а те р и а л ы  т а к ж е  под­
т в е р ж д а ю т  тот ф акт , что при разорен и и  одной из семей 
ау л а  ее имущ ество  восполнялось  за  счет помощ и родст­
венников и соседей. П о м ощ ь б ы ла  сугубо добровольной , в 
особенности со стороны соседей, и, к а к  говорят  инфор­
м аторы , «лю ди исходили из мотивов совести».

Родственн ики  о к а зы в а л и  активную  пом ощ ь друг д р у ­
гу в вы п л ате  к ал ы м а . Д а н н ы й  институт восходит к пер ­
вобы тно-общ инному строю, когда  за  невесту в ы п л ач и ­
в а л а сь  определен ная  сумма, поскольку считалось, что 
род  девуш ки  вместе с ней тер яет  рабочую  единицу, и 
это в о зн агр аж д ен и е  расцени валось  как  возм ещ ение м а ­
териального  убы тка  рода. В конце XIX века  уплата  
к а л ы м а  со п р о в о ж д ал ась  соблю дением  обрядов , предпи­
сы вавш и хся  религией. К а л ы м  преврати лся  в акт п ро­
д а ж и  и купли невесты. Его р азм ер ы  зависели  от сослов­
ной при н адлеж н ости  и м атери альн ой  обеспеченности 
ж е н и х а  и н е в е с т ы 37. Р а с с м а тр и в а я  круг  плательщ и к ов  
к ал ы м а ,  однотукум цы  учиты вали  степень родства  п ред ­
стави телей  тукум а. П олучателем  к а л ы м а  в обязательном  
п оряд ке  бы л гл а в а  семьи — отец или старш ий брат. 
Если ж е  у девуш ки  не бы ло ни отца, ни братьев , у к а зы ­
вает  К- Г. А зам атов ,  то к ал ы м  д о став ал ся  б ли ж ай ш ем у  
родственнику  девуш ки (м уж чине) или ж е  ее опекуну 
(в о с п и т а т е л ю ) .

К оллекти вн ую  помощ ь о к а зы в а л и  обычно и тогда, 
когда  необходимо бы ло вы полнить ту или иную работу  
в сж а ты е  сроки и если одна семья не в состоянии бы ла  
с ней справиться . В связи  с этим ш ирокое р а с п р о с тр а ­
нение им ела  тр ади ц и я  трудовой  взаим оп ом ощ и «изеу», в 
которой участвовали  к а к  мужчины, т а к  и ж енщ ины . 
М уж чин ы  пом огали  при постройке дома, хозяйственны х 
сооруж ений, стри ж ке  овец и т. д., а ж ен щ и ны  — при 
об р аб о тке  ш ерсти, изготовлении бурок, войлоков  и д р у ­
гих изделий, процесс производства  которы х требовал  
определенного  числа рабочих рук. Т а к а я  помощ ь осно­
вы в а л а сь  на добровольны х н ач ал ах ,  но в общ естве  было

36 См.: И с л а м  Тамбиев .  О  р одах  и сословно-ф еодальны х отнош е­
ниях в дореволю ционном  К арач ае и об их ф альсиф икации.—  
Ж . «Р еволю ция и горец», Р остов  н /Д , 1931, №  12 (3 8 ), стр. 94.

37 См.: У м ар А ли ев .  К арачай. И сторико-этнограф ический и куль­
турно-эконом ический очерк. Р остов  н /Д , 1927, стр. 119.
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принято, что в дан н ы х  м ероприятиях  о б язател ьн о  д о л ж ­
ны были приним ать  участие все его члены. В заи м оп о­
м ощ ь «изеу» н ач и н ал ась  с того, что как ая -л и б о  семья 
о б ъ я в л я л а  родственн икам  и соседям  о решении начать  
ту или иную рабо ту  и что она просит помочь ей в этом'. 
П осле  окончания  р аботы  х озяева  и их б ли ж ай ш и е  р о д ­
ственники д о лж н ы  были накорм и ть  всех обедом. П о м о ­
гая  соседям, лю ди знали , что если им когда-либо  потре­
буется помощ ь, то она то ж е  им будет о к а за н а .

У народов  К а в к а з а  су щ ество вал а  и т а к а я  ф о р м а  по­
мощи, к а к  в заи м н ы е  од олж ения . По сл о вам  А. X. М а го ­
метова, «общ инник к своему соседу приходил, не д о ­
п уская  мысли, что ему могут о т к а за т ь  в просимом... 
п рен ебрегавш и й этим обы чаем  ж и л  среди  своих одно­
сельчан на полож ении отверж енного»  38.

К  сож алени ю , эти благородны е  традиц ии  народа ,  в 
частности разли чн ы е  ф орм ы  взаим оп ом ощ и, господство­
в а в ш а я  верхуш ка Б а л к ар и и ,  как  и других соседних н ар о ­
дов К а в к а з а ,  и сп о льзо вал а  в своих коры стны х целях  — 
в целях  эк сп л у атац и и  крестьянского  населения  3!). О тно­
сительно дарги нцев , наприм ер, в этн ограф ических  очер ­
ках  «Н ар о ды  К а в к а за »  отм ечается , что вследствие з н а ­
чительной имущ ественной д и ф ф ерен ц и ац и и  все совм ест­
ные работы  и виды взаим оп ом ощ и имели в больш ей м е­
ре односторонний х арактер .

О бы чай  «изеу» в новом качестве  —  взаи м оп он и м ан и я  
и добрососедских  отнош ений —  восстан овился  в нашем 
социалистическом  обществе. И н ф орм атор  Т ау к ан  Зани - 
беков из Верхней Ж е м т а л ы  р а с с к а за л ,  что, когда  его 
сосед Х а ж д а у т  М оттаев  н ачал  строительство  нового д о ­
ма, к нему на помощ ь при ш ли все родственники, ж и в у ­
щие в селе, и соседи: Х а ж д а у т  Ж а н гу р а зо в ,  Аубекир Бе- 
гиев, Р а м а з а н  К удаев , М урадин  З ан к и ш и ев  и многие 
другие. М уж чин ы  з а к л а д ы в а л и  ф ундам ен т, поднимали 
стены, д ел а л и  крыш у, а ж ен щ и ны  о б м а зы в а л и  стены, 
м ал яр н и ч ал и , з ан и м ал и сь  внутренней отделкой ж и л и ­
ща. В заи м оп ом ощ ь при строительстве  домов, хозяй ст ­
венных построек ш ироко р асп р о стр ан ен а  в селах  Б а л к а ­
рии. В 1972 году, со би р ая  полевой этнограф ический  м а ­
тер и ал  в сел. Верхний Б а к с ан ,  мы вы явили  сохранив-

38 А . X. Магометов.  Сельская общ ина у осетин. —  «Ученые зап и с­
ки» С О Н И И , т. 28, вып. 2. О р дж он и к и дзе, 1968, стр. 337.

39 См.: А. А л и ев .  Д аргинцы . —  В кн.: «Н ароды  К авказа» (серия  
«Н ароды  мира. Э тнограф ические очерки»), т. 1, стр. 479.
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дпуюся ф орм у взаим оп ом ощ и в заготовк е  сена. Эти рабо- 
пы, к а к  правило , затев аю тся  в свободное в р е м я — суббот­
ние или воскресны е дни. П р акти к у ю щ и еся  в горах  «изеу» 
осн овы ваю тся  на добр о во л ьн ы х  н ач алах .  Обы чно они 
за к а н ч и в аю тся  весельем, угощением, радостны м  отды ­
хом среди близких. Родственн ики  и соседи помогаю т 
д р у г  другу  в радости и в горе: родился ли ребенок, ж е ­
нился ли кто из односельчан, заб о л ел  или умер.

С удя  но инф орм аци и  С ал и х а  А лтусва  (1877 г. р.,) 
из  В ерхней  Б а л к ар и и ,  А. Теппеева (1887 г. р.) из Безен- 
ги, И. С а р б а ш е в а  (1885 г. р.) из Булунгу , К. Бозиева  
(1882 г. р.) из Г ерп егеж а ,  А таби ева  (1915 г. р.) из 
К енж е, Д .  Г еккиева  (1888 г. р.) из сел. Беды к, Г. Гули- 
е в а  из В ерхнего Б а к с а н а  и других, родственники  и со­
седи о к а зы в а ю т  друг  другу, особенно н уж даю щ и м ся ,  м а ­
тер и ал ьн у ю  помощ ь в виде денег и подарков.

В изучаемый период в Б а л к а р и и  в качестве  п ер еж и т­
ка  былой хозяйственной и экономической общности су­
щ еств о в ал а  ф орм а  совместного п ользован и я  д о рогостоя­
щ им и средствам и  производства . П атр о н и м и ч еская  соб­
ственность на поздней ступени разви ти я  патронимии 
п р ед п о л агал а  совместное владен и е  лиш ь второстепен­
ными и дорогостоящ и м и средствам и  п р о и з в о д с т в а 40. 
П атроним ия  в конце XIX — н ач але  XX века  о тли чалась  
о т  больш ой семьи тем, что о б л а д а л а  лиш ь частичной 
об щ епатрони м ической  собственностью. По мнению
А. И. Р о б аки д зе ,  «ограничение общей собственности п а т ­
ронимии ли ш ь  второстепенными средствам и п рои зводст­
ва  с у ж и в ал о  р ам ки  ее общ ности в сф ере  хозяйственны х 
интересов. Этими основными чертам и  п атрони м и я  отли ­
чается , с одной стороны, от рода, с другой —  от большой 
с е м ь и » 41. В Б а л к а р и и  к  таки м  д орогостоящ и м  средствам  
прои зводства  относились м е л ь н и ц ы 42, несмотря на то, 
что они, т а к  ж е  к а к  и в Ч ечено-И нгуш етии и в Осетии, 
п о р а ж а л и  «своей м алостью  и простотой к о н с тр у к ц и и » 43. 
М ельни цы  п р ед ставл ял и  собой н езам ы сл о ваты е  строе­
ния из кам н я  или из дерева ,  высотой обычно до 2 м 
10 см и шириной до 1 м 75— 80 см. И х  кры ш и, к а к  и в

40 А рхив И Э  А Н  С С С Р, ф. 8, д . 29, лл. 34 об ., 35.
41 А. И. Р о б а к и д зе .  О собен н ости  патронимической организации  у 

н ародов  горного К авказа, стр. 95.
42 А. М у с у к а е в .  П рош лое н ар ода . —  А льм анах « Д р у ж б а » , Н аль­

чик, 1971, № 4 ,  стр. 116— 117.
43 Коста Хетагуров.  Быт горны х осетин. (Э тнографический  

оч ерк ). Сталинир, 1939, стр. 15.
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ж и л и щ а х ,  были плоскими. П о своему устройству  бал к ар  
ские мельницы  были аналогичны  м ельниц ам  соседних 
северокавказск и х  народов. П риведем  описание ингуш/' 
ской мельницы, д ан ное  Н. Ф. Грабовским . Он отмечал, 
что внутри мельницы н аход ятся  «два ж ер н о в а ,  один ив 
которы х (верхний) вр а щ а е тс я  на оси, прикрепленной /к 
сколоченном у крестообразн о  из двух  досок  колесу, при­
водимому в д ви ж ен и е  струей воды, бью щ ей под иол 
мельницы, где находится  и колесо. Т а к  как  горцы при 
водопроводах  к м ельниц ам  не имеют обы кновения  д е ­
л а т ь  ш лю зы , то ж ерн овое  колесо находится  в постоян­
ном вращ ен и и »44. П р о п у скн ая  способность такой  м ел ь ­
ницы р а в н я л а с ь  6— 10 пудам  зер н а  в день.

Е щ е более простыми по устройству  бы ли мельницы 
в Х улам е  и Безенги. Так, в частности, мельницы Гурту- 
ева О см ан а ,  Г иляхова  Ш а в а я ,  Гергокова  Б а зы  и других , 
р асп о л о ж ен н ы е  по течению ручья Ш ау д ар -су у ,  п р ед став ­
л я л и  собой средних разм еров  бочки из ольхи. И х  ж е р н о ­
ва приводились в дви ж ен и е  струей воды, бьющей с 
напором  через вставленны й в отверстие бочки рог.

М ельни цы  строили или на основных реках , отводя от 
них небольш ие р у кава ,  или на при ток ах  этих рек  в 
рай он ах  сел и поселков. Так , к  1917 году на р. Гунделен 
ф ун кц иони ровали  мельницы Ч оч аева  У м б у л ата ,  М ам м е- 
ева  Ш у вай -Х аж и , п атрон и м и ческая  м ельница Л о кьяевы х  
и другие; на ее притоках: Ю рдю -суу — Ж а ш у е в а  Гёргё- 
ка, Т уарчи ева  А йдебола  и т. д.; Г и р х о ж а н -Ш ау д а н  -  -  
К о ч к ар о в а  К он ак а ,  Б а й к а з и е в а  А чау  и Ж а ш у е в а  А ман- 
Гельды.

В Б а к с ан с к о м  у щ елье  на р. Б а к с ан  р асп о л а га л и с ь  
мельницы Г улиевы х К а л е я  и М у х а м м а та ;  на ее при то­
ках: Ч ы л м ас-су у  — Т ем м оева  Бий-М ы рзы , Б ы л л ы м -
суу — К у д а ев а  М у р ая ,  Губасан ты -суу  — Тилова  И с х а к а .

J L  Ч егем ском у щ елье  н а р. Чегем д ей ствовал и  м ель­
ницы Ж а н и к а е в а  РБТьяТаГЭдокова О м ар-Х аж и , Ж а р а ш у -  
ева К ау , Хочуева Биту, Ч и м а е в а  А лико и на ее при то­
ках: С уулу-кол  — М акн товы х  Д у л а к а  и А л и -Б ек а ,  Ж а -  
ра-суу  — Г и ж ги ева  Ж а н а я ,  Ж у у н г у - с у у — Ж а б е л о в а  
Али и Ч и м а е в а  Ш ахты , К ёкташ -суу  — А к б о л ато ва  Т уая ,  
Кийикчи-суу  — Э л ь м у р за е в ы х  О куб а  и Ш а в а я .

44 Н . Ф. Г р а б о в с к и й .  Э коном ический и дом аш ний быт ж ителей  
Горского участка И нгуш ского округа, —  ССоКХ, вып. 3 Тифлис 
1890, стр. 3— 4.
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П о Ч е р е к у  Х улам о-Б езен ги й ском у  сто ял а  мельница 
Ч а б д а р о в ы х  ( Н а и а я ) ,  на небольш их его при ток ах  и род­
никовы х речках  — Ж а б о е в ы х  Х аж и  и С о зая ,  Гиляхова 
III а в а я , Гергокова Б азы , Г уртуева Ш а м а и л а ,  М ахиева 
Mil чу, Гуртуева  О см ана  и Г уртуева Ж и тю .
\  Н а  р. Ч ер ек  в исследуемое нами время находились 

м ел ы ш ц ы  М иси рова  М аго м ета ,  К ойчуева  Иссы, Ж ан гу -  
р а з о в а  Бори са, Г а ж а е в а  Е у а к а  и на ее притоках: И ш кер- 
ты-Суу — Х ыбнева Гоная, Ц р а е в а  Ж у м а к у ,  Т ы ш хан ова  
Ю суф а, М усуковы х К он ак -Х аж и , К а д ы р а  и Казн, 
К у р н аят -су у  — С ар ак у евы х  Б а т а л а ,  Ш ы р та н а  и Ж а б у т а .

М ельничны м  делом  в Б а л к а р и и  зан и м ал и сь  мужчины, 
в основном осенью и весной. М ельницы  — «тирменле» 
могли п р и н а д л е ж ат ь  всему тукуму, одной его ветви — 
а тау л у ,  в зави си м ости  от того, кем она бы ла  построена: 
род о н ач ал ьн и ко м  ту ку м а  или его потом кам и , а т а к ж е  и 
частны м  л и ц ам  — отдельны м  дом охозяевам .

Гак, в пос. Койсю рю льген к  1917 году ф ункц иони ро­
в а л а  одна м ельница, построенная  А ры ком  — внуком 
Биту , ро д о н ачал ьн и ка  ту ку м а  Б ай даевы х . Ею п о л ь зо в а ­
л и сь  на равн ы х  п р а в а х  семьи его сыновей — Зекерьи , 
Ж а ш к о  п Ч о тая ,  тогда  к а к  остальн ы е члены тукум а, в 
частности  семьи двою родны х братьев  М у су р ата ,  Х аж и , 
Д ы д ы я ,  Т ау кая ,  А й д арука ,  С о л тан а  и др., только  за  
определен ную  плату.

П атроним ически м и  счи тались  мельницы на речуш ке 
Курунту-суу. Они были построены основателем  тукум а 
Г л аш ев ы х  — Койцу. П осле  р а з д е л а  семейной общ ины  на 
пять  дочерних семей мельницы  переш ли в их п о л ь зо в а ­
ние. К н ач алу  XX века  круг родственных семей, о б л а д а в ­
ш их правом  на эти мельницы , расш и ри лся  до 36. М е л ь ­
ница Гузоевых из Т у р а -Х абл а  п р и н а д л е ж а л а  семьям 
родны х и двою родны х братьев  — Ш ам и л я ,  С улейм ена, 
Г ел ястан а ,  Кучука, И с м а и л а ,  Р а м а з а н а  и М ы та.

Д в е  патронимические  мельницы  — Г аевы х  и Кучме- 
новы х — р або тал и  на р. Ш ы кы -суу . П е р в а я  п р и н ад л е ­
ж а л а  ветви Глау , т. е. только  одному атаулу ,  второй ж е  
а т а у л  — И тте, состоявш ий из семей С окура ,  Беш ли , 
Д у р а  и Б а й р ам а ,  п о л ьзо в ал ся  ею на п р а в а х  одн осель­
чан. М ельн и ц а  К учменовы х я в л я л а с ь  об щ еп атр о н и м и че­
ской частной  собственностью  всех семей ту ку м а  К учм е­
новых (семей А бдуллы , И б р аги м а ,  Х аруна , К а н ш а у  и 
хЧаске).

П атроним ически е  м ельницы  эк сп л у ати р о вали сь  р о д ­
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ственными сем ьями (д ольщ и к ам и )  поочередно, п родол­
ж и тельность  времени у с т ан а в л и в а л ас ь  в зависимости  от 
числа последних. Так , к а ж д а я  родственн ая  семья Гузие- 
вых и К ази евы х  в Т у р а -Х абл а  п о л ь зо в а л а с ь  своийи 
м ельниц ам и  понедельно.

Д о х о д  от использования  мельницы други м и  семьями 
зависел  от количества  п ереработанн ого  зерна. В ко н ­
це XIX — н ач але  XX века  патронимических м ельниц бйшо 
очень мало , т а к  к а к  в связи  с усилением  имущ ественного 
неравен ства  и постоянным строительством  новых м е л ь ­
ниц н а р у ш а л ся  принцип патронимического  пользован ия  
ими. Б о л ее  сильные в экономическом  отнош ении семьи 
либо строили новые мельницы, либо о тку п ал и  п р ава  
вл аден и я  ими у  родственных семей, которы е в д а л ь н е й ­
ш ем п ользовали сь  этими м ельниц ам и  у ж е  за  плату , и з ­
м ерявш ую ся  «ёнчеу аякъ» , мерой веса, равной  20 кг (за 
к а ж д ы е  20 кг п латили  2 кг зе р н а ) .

К 1917 году в Б а л к а р с к о м  сельском  общ естве п атр о ­
нимических мельниц н асчиты валось  9, семейно-личных — 
26, в Урусбиевской сельской общ ине соответственно — 7 
и 24, Чегемской — 2 и 26, Гунделеновской — 3 и 18, в 
Х улам ском  и Безенгиевском  о б щ е с т в а х — 1 и 11. К ак  
видно, процесс р а с п а д а  патрони ми ческой  о р ган и зац и и  в 
Б а л к а р и и  з а ш ел  весьм а  далек о .  М ельницы  в 1917 году 
в основном п р и н а д л е ж ал и  частны м  л ицам . Очень редко 
бы ло так , чтобы мельницей в л а д е л  весь тукум, т. е. « ф а ­
м илия» или патронимия. Обы чно если м ельница счи та­
л ась  патронимической, то п р и н а д л е ж а л а  одном у каком у- 
нибудь а т ау л у  или р азделен н ы м  братьям .

О хозяйственном и эконом ическом  единстве  б а л к а р ­
ского ту ку м а  в прош лом  свидетельствует  и су щ ество ва­
ние в изучаем ы й период таки х  институтов родового 
строя, к а к  п раво  родового вы куп а  и п раво  предпочти­
тельной покупки. В случае  п р о д а ж и  им ущ ества, п р и н а д ­
л е ж а в ш его  одной из семей тукум а , больш ие п р а в а  на 
его покупку, по за к о н а м  горцев, имел родственник — 
член «фамилии». П ри  этом особо учиты вались  близость 
родства  и соседство. П ри  п р о д а ж е  зем ли, за м е ч а е т
В. П. Н евская ,  уздень  д о л ж е н  был в н ач ал е  пр ед л о ж и ть  
ее родичам  и соседям, которы е имели предпочтительное 
п раво  на покупку, и только  в случае  о т к а за  последних 
м ож н о бы ло продать  зем лю  на сторону.

С ущ ественное значение  в Б а л к а р и и  имел порядок, 
связан н ы й  с правом  родового вы куп а , проявлявш егося  в
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т1м, что проданное имущ ество  одной из семей тукума 
могло быть вы куплено ее родственникам и . О дн ако  это 
р а зр е ш а л о с ь  в том случае, если последние п р ед в ар и ­
тельно не бы ли оповещ ены о п р о д а ж е  45. В случае, если 
п р о д а ж а  состоялась, но кто-либо из родственников хо­
зя и н а  им ущ ества  п р е д ъ я в л я л  протест против соверш ен­
ной сделки, м отивируя тем, что не был оповещ ен о ней, 
имущ ество  в о зв р а щ ал о с ь  с условием вы платы  той сум ­
мы, за  которую  оно было куплено. А налогичное право  р а с ­
п р о стран ялось  и на соседей. С оглаш ен и е  состоялось, пи­
сали  И. И. И ван ю ков  и М. М. К овалевский , им ущ ество  
продано, и все ж е  каж д ы й  из д ом очадц ев  мог пом еш ать  
бесповоротному владен ию  им со стороны покупателей  — 
д л я  этого достаточно вы п лати ть  покупную цену. Т акое  
право п р и н а д л е ж а л о  не одним родственникам , но и 
соседям, ж и те л я м  одного аула . То ж е  сам ое  бы ло з а ф и к ­
сировано в 1908 году член ам и  А брам овской  комиссии: 
« К а ж д ы й  из членов семьи м ож ет  вы купить обратн о  и м у­
щество, в о звр ати ть  п окупателю  уплаченную  им су м ­
му».

Во врем я п р о д аж и  зем ли  неродственннку, в особен­
ности человеку  из другого села , продававш и й  зем лю  о б я ­
зан  был представи ть  покупателю  в качестве  свидетеля  по­
ручителя 40 из числа своих старш и х  родственников. Ц ел ь  
данного  ак та  — д ать  гарантию , что ни продавец , ни его 
родственники не потребую т после соверш ения  сделки 
проданного  им ущ ества  обратно.

В д окладн ой  записке от 28 м ая  1886 года Временного  
отделения  Н альчи кского  горского словесного суда  с т а р ­
ш ем у пом ощ нику н ач аль н и к а  Н альчи кского  округа  со­
о б щ ал о сь  о п р о д аж е  пахотного участка  А м ирханом  
Ш ак м ан о в ы м  из Хуламского  ущ ел ья  своему одн о сел ьча ­
нину И б р аги м у  М у л л аев у  за  400 рублей. Н есм отря  на 
то, что п р о д а ж а  состоялась  в присутствии свидетелей и 
при п редварительн ом  оповещ ении всех родственников 
хозяин а  земли, братья  А м и рхан а  — М пм булат , Т аукан  
и Ш ак м а н  возбудили дело  о перекупке проданного  
участка. Горский суд вынес справедли вое  решение, з а ­
кончив дело  в пользу  И б р аги м а  М уллаева .

Особую роль дан ны й юридический институт играл  в

V

45 Архив К Б Н И И , ф. 10, on. 2, д . 3, л. 34.
40 П о обы чном у п раву балкарцев  поручительство пер едавал ось  по  

наследству (свидетельства больш инства и нф орм аторов).
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конце XIX — н ач але  XX века, когда  в процессе распада  
больш их семей и патронимий в родственны е кварталы  
стали  прон икать  чуж ие семьи. Д л я  и зб е ж а н и я  этого ч|^е ' 
иы тукум а  сообщ а покупали дом и у садьб у  семей, пере­
селявш ихся  в другие места, или п р о д ав ал и  их наибо/iee 
близким  лю дям , например родственн икам  по м атери н ­
ской линии или членам  «ф амилии»  из других сел и ущ е­
лий. У к азан н ы е  выше правовы е  нормы приобретали  
юридическую силу в том случае, если продаваем ое  или 
покупаемое имущ ество  явл ял о сь  наследственны м . К ак  
видим институты родового вы купа и предпочтительной 
покупки преследовали  целы о сохранение п атрони м и че­
ской и ф ам и льной  собственности, а это значит, что и д а н ­
ных форм организац ии  людей.

В Б а л к ар и и  в конце прош лого  столетия сохранялось  
право  родственных семей на выморочное имущество. 
П атроним ически е  и ф ам и л ьн ы е  отнош ения играли  в а ж ­
ную роль при н аследован ии  им ущ ества. Е сли  у умершего 
не было прям ы х наследников , то имущ ество переходило 
к членам  группы « ай ы р ы л гъ ан  к ъ ар ы н д аш »  и т. д.

С дан ны м  порядком  был связан  обы чай  л еви рата  
(«келинин алгъан »  — «ж ениться  на невестке»^), я в л я ю ­
щийся одной из форм раннего б р ак а ,  имевш ий широкое 
распространение  как  у б ал к ар ц ев ,  т а к  и у других народов 
Северного К а в к а з а 47 и переняты й, вероятно, у их не­
посредственных предков  а л а н  и кы п чаков  половцев . 
З а к л ю ч а л с я  он в том, что ж е н а  ум ерш его  о став ал ась  в 
семье м у ж а , через год-полтора вы ходя з а м у ж  за  его 
м ладш его  неж ен атого  б р а т а 49. Верную характери сти ку  
этому обы чаю  д а л  М. М. К овалевский , писавш ий, что,

47 См.: М. К о ва левск и й .  П ервобы тное право. Р о д . Вып. 1. М ., 
1886, стр. 61.

48 См • Г /О Клапрот.  П утеш ествие по К авк азу  и I рузии, п р ед ­
принятое " в 1 8 0 7 -1 8 0 8  г г . - И С О Н И И , т. 12. 1948 стр. 112; Гагст- 
гаизен .  Закавказский край. Зам етк и  о сем ейной и общ ественной^ ж и з­
ни и отнош ениях народов , оби таю щ их м е ж д у  Черны м и Каспийским  
морями, ч. 2. С П б., 1857, стр. 130.

49 Сравни: у  киргизов и к азахов  левират принимал такие формы , 
что не им ело значения, ж ен ат  м ладш ий брат или нет (см.: II. II. /<“ -  
ренкова .  Брак, термины родства  и психические запреты  у  к и р ги зо в .—  
«Сборник этнограф ических м атериалов», №  2. Л , 1927, стр. 14). н а  
наш взгляд , эта ф орм а левирата др евн ее (см .: С. М. А б р а м зо н .  О б  
обы чаях левирата и сор ор ата  у киргизов и к азахов ,—- Б  кн.. « с- 
новные проблемы  африканистики». М ., 1973, стр. 58— Ь1).
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\
«участвуя в п л а т е ж е  к ал ы м а ,  семья не со гл аш ается  по­
терять  во вдове рабочую  силу, приобретенную  на ее соб­
ственные средства . Вместо того чтобы трати ться  на по­
купку невесты д ля  холостого члена, она предпочитает 
обвен чать  его на вдове  и тем сам ы м  достигнуть сразу 
обе цели: рож ден и я  потомка, способного продолж ить  
семейный культ , и сохранени я  полезной д л я  семьи р а ­
ботницы» 50.

И н ф о р м ато р ы  трактую т  этот обы чай несколько  ин а­
че. Так , в семье И гу к у л а  К ум укова , о которой нам уже 
приходилось говорить, до  него главой  семьи был Шиню, 
его старш и й  брат. «Очень много лю дей н асч и ты вал а  н а ­
ш а сем ья ,—  р а с с к а зы в а е т  М асхут  Ш иню евич К уму- 
ков. — О тец  умер, когда  мы бы ли ещ е несоверш ен нолет­
ними. М а т ь  одна  не сп р ави л ась  бы с хозяйством  и воспи­
танием  детей. Н а  тукумном собран ии  посоветовались  и 
реш или м л адш его  б р ата  отца И гу к у л а  ж ен и ть  на нашей 
матери».

К огда  умер Клыч М а л к а р о в  из Н и ж н его  Ч егема, 
сообщ ает  Э ттеев  Али Чотуевич, в его семье остали сь  три 
сы на и одна  дочь. Х озяйство  семьи было слиш ком  с л а ­
бым, и им сам им  не прокорм иться , если бы его м ладш ий 
б р ат  К асы м  не ж ен и л ся  на вдове Абул.

Л е в и р а т  имел место в Яникое, Гунделене, К ы згене , 
К ы зы л -К ёзе  и других селах  Б а л к ар и и .

Н е л ь зя  у тв ер ж д ать ,  что л ев и р ат  у б ал к а р ц е в  был 
строгим законом . Д е в е р ь  не об язател ьн о  д о лж ен  был 
ж ен и ться  на вдове, но о б л а д а л  этим правом . Что 
к асается  вдовы, то она м огла  в лю бое  врем я о тк азаться  
от этого б р ак а ,  аргум ентируя  тем, что она не ж е л а е т  
оскверн ять  п ам я ть  м уж а , или своим возрастом , или тем, 
что своих детей она ж е л а е т  воспиты вать  сам а . В случае 
о т к а за  вдовы выйти з а м у ж  семье н азн ач ал и  опекуна  из 
числа родственников (одноф ам и льцев)  до соверш ен но­
летия  ее сыновей. При ж ен и тьбе  м ладш его  б р ата  на 
вдове дети ум ерш его  п ри обретали  покровительство  дяди , 
воспиты вали  их теперь м л адш и й  б рат  отца и мать , о д н а ­
ко основн ая  цель, п р есл ед о в ав ш аяся  л е в и р ато м ,— это 
и зб авлен и е  семьи от расходов , связан н ы х  с ж енитьбой ,

50 М . М. К о ва левск и й .  Н екоторы е архаические черты сем ейного  
наследственного права осетин. —  «Ю ридический вестник», т. 19. М ., 
1885, стр. 323.
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и стрем ление  тукум а сохранить  имущ ество семьи, кото­
рое с уходом невестки могло попасть в чужой тукум. 
М ладш и й  брат  то ж е  был заин тересован  в таком  бра^е, 
поскольку имущ ество умерш его  б р ата  переходило к 
нему. Н ад о  заметить , что родители  вдовы нередко п р ед ъ ­
я в л я л и  свои претензии, ж е л а я  вы дать  з а м у ж  д о ч ь 1 за 
п редстави теля  другой патронимии или «фамилии», чтобы 
ещ е  раз  получить калым.

П ер еж и тко м  коллективной  собственности б а л к а р с к о ­
го тукум а мож но считать  т а к ж е  такой порядок, по кото­
рому члену этой родственной орган и зац и и  позволено 
бы ло  в случае необходимости брать  в зай м ы  у любого 
другого ее члена сено из стога, коня д л я  поездки и 
т. д., причем д а ж е  не сп р аш и в ая  на это р азр еш ен и я  хо­
зяи н а .  В. Ф. М иллер  и М. М. К овалевски й  писали, что у 
б ал к а р ц е в  всякие родственники, атал ы к и  и кунаки, не 
спросясь  хозяина, уводили к себе лучш ую  скотину, что, 
по местным понятиям, не считалось воровством.

И нтересны е н аблю дения  приводит В. Я. Тепцов. По 
его словам , лю бой ж и тел ь  села  в случае  необходимости 
мог воспользоваться  пасш ейся на присельском  пастбищ е 
лош адью . «По миновании надобности» л о ш а д ь  в о з в р а ­
щ ал а с ь  на то место, откуда  бы ла взята . Б олее  того, пут­
ник, воспользовавш ийся  пасш ейся на пути лош адью , мог 
ее оставить в одном из сел по пути своего следования , 
а ж и тели  этого села  о б яза н ы  были в бли ж ай ш и й  срок 
возврати ть  л о ш а д ь  хозяину.
\ f  Н е менее важ н ы м  свидетельством  сущ ествования  а р ­
хаически  коллективной собственности ту ку м а  на скот 
я в л я л а с ь  п атрони м и ческая  и ф ам и л ь н ая  та м га  или т а в ­
р о — «тукъум  т а м г ъ а » 51. «Тамгой на Северном К а в к а зе  
и в З а к а в к а з ь е  н азы в аю т  зн а к  собственности, н а л а ­
гаемый хозяином-скотоводом  на свой скот — овец, коров 
и особенно лош адей , д ля  отличия стада  одного хозяина 
от  стад а  другого» 52.

О бщ еизвестно, что таврен и е  скота  и нанесение ему 
отличительны х меток (зн ак ов )  х ар актер н о  было для 
многих народов, зан и м авш и х ся  скотоводством, и, в ч аст ­
ности, д ля  б ал к ар ц ев ,  у которы х первое носило назван ие  
« т а м гъ а  уруу», второе— «эн салыу». Т авро  п р ед ставл ял о

51 Тю ркское слово «там га» озн ач ает «вы жигание».
52 В. П. П ож идаев.  К абардино-черкесская там га и кавказский  

орнам ент. —  «Ученые записки» К Б Н И И , т. 4. Нальчик, 1948, стр. 240.
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собой небольшой зн а к  длиной 20— 22 см и шириной 14 —  
16 см. Н а  схеме 11 приведены  и зо б р аж ен и я  там г  сл е ­
дую щ их б ал к ар ск и х  патронимий: 1 — А баевы х, 2 и 30 — 
А йдаболовы х, 3 — А хматовы х, 4 — А ф аш оковы х , 5 —  
Бар асб и евы х , 6 — Г лаш евы х, 7 — Гулиевых, 8 — Д нна-  
евых, 9 — Ж ан х о то вы х , 10 — Ж еттеевы х , 11 — Келеме- 
товых, 12 — Кучуковых, 1 3 —■ М а л к ар у к о в ы х , 14 — М ам - 
маш евы х, 15 — М ы сакаевы х , 16 — С оттаевы х, 17 — 
Тебердиёвы х, 18 — 'Гемуккуевых, 19 — Теппеевых, 2 0 —  
Урусбиевых, 21 — Х адж иевы х, 22 — Ч очаевы х, 23 — Ш ак -  
мановы х, 24 — Сунш евых, 25 — М ам у каевы х , 26 — Асано- 
вых, 27 и 3 5 — Ш ахан овы х , 28 — М ы рзан товы х , 29 —  
А ппаевых, 31 — Н ар ш ао в ы х , 32 — З р к аевы х , 33 — Б а -  
шиевых, 34 — Туменовых, 36 — Хуболовых, 37 — Т рам о- 
вых, 38 — Ш аваевы х , 3 9 — Боттаевых". К концу XIX века, 
в Б а л к а р и и  уж е встречались и семейно-личные тамги. У 
б ал к а р ц е в  и к ар ач аев ц ев  известно «м нож ество  форм- 
ушного ‘мечения» («эн», «эн ле») ,  патронимических и 
семейно-личных меток («энчи та м гъ а » )  53- Т ам ги  и м ет­
ки б ал к а р с к и х  патронимий и «ф ам и лий»  довольно р а зн о ­
образны . Р а зд ел ен н ы е  семьи иногда со зд ав ал и  свои т а м ­
ги и отличительны е знаки. Это д ел а л о с ь  за  счёт п р и б а в ­
ления  к стары м  та м га м  разли чн ы х  черточек, смеш ения 
элем ентов  двух или трех  тамг, встреч авш и хся  в общ ине, 
и, наконец, при дум ы вали сь  соверш енно новые там ги , 
как  это сделали , например, М ал к ар о в ы  Ш у м у  и,. Солтан , 
переселивш иеся  из Урусбиевского о бщ ества  в Н иж ний  
Чегему. Но в основном все члены «фамилии»-, п о л ь зо в а ­
лись первичной патрони м и ческой  тамгой. В Б а л к а р и и  
были случаи, когда одной кн яж еской  там гой  п о л ь зо в а ­
лось все село. Так, ж и тел и  В ерхнего Ч егем а  и сп ользо­
вал и  там гу  Б арасб и евы х , А ктопрака  — (Н алкаруковы х, 
К а р а с у  — .Суншейых (С ю ю нчевы х),  Х у л а м а  — Ш ак м а -  
новых. П о всей вероятности, это связано  с- сохранением 
явны х переж и тк ов  не только  патронимической о р г а н и з а ­
ции, но и первобы тно-общ инного  строя. К ром е того, 
крестьяне исходили из следую щ его: поскольку  та5гбиев- 
ские тамги  были известны д а ж е  за пределам и  Б а л к ар и и ,  
больш е гарантии , что их скот никто не тронет.

Д а н н ы е  наш его  полевого м а те р и а л а  даю т  в о з м о ж ­
ность установить, что б ал к ар ск и е  там ги  имели много

53 См.: И. М. Ш аманов.  С к отоводство и хозяйственны й быт к ар а­
чаевцев в X IX  —  начале XX вв. —  КЭС , вып. 5. 1972, стр. 83.
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общ его  не только  с кы п чакским и  и аланскими,- но и с 
т ам гам и  других народов  С еверного К а в к а за ,  что сви­
детельствует  к а к  об этногенетическпх в заи м о св я зя х  с пер­
выми, iai< и о культурны х взаим оотнош ениях  со вторы­
ми. О тли чи тельны е метки «эн салы у», п р и н ад л еж ав ш и е  
в прош лом  сем ьям  каких-либо  тукумов, использую тся 
некоторыми п ред стави телям и  этих, «ф ам и лий»  и в наш и 
дни 04.

54 П олевой  м атериал автора 1974— 1975 гг.



ПАТРО НИ М И ЧЕС КАЯ И Ф А М И Л Ь Н А Я  ЭКЗОГАМ ИЯ

Если хозяйственное единство членов ту ку м а  н ах о д и ­
лось в состоянии д ал е к о  заш ед ш его  р асп ад а  п атр о н и ­
мической о р ганизац ии , то общ ественны е взаим освязи  
родственны х семей, пр о явл явш и еся  в т аки х  вопросах, 
как  эк зогам и я , п лата  за  кровь  и гостеприимство, со х р а ­
нялись  в более целостной форме.

О бы чное п раво  б ал к а р ц е в  и многих других н а р о д о в  
К а в к а з а  категорически  за п р е щ а л о  б р ак  м еж д у  родствен­
никами, независим о от того, в каком  родстве они нахо­
дились; кровосм еш ение счи талось  т я ж к и м  преступлени­
ем. «Если кто-нибудь н а р у ш а л  закон  эк зо гам и и ,—  пишет 
X. М. Д у м а н о в ,— то его п одвергали  телесным н а к а з а н и ­
ям; он прогонялся  из рода и патронимий, его л и ш али  
всех прав»  Т ак, н а п р и м е р, старш им  поколением  осуж- 
д а л с я б р ак  м еж д у  Ч о п р аем  Т охаевы м  и ж енщ иной и з  

~тУ кума~ К у р ш аёвы х  ( К с к т а ш ) . ДТГДКздетво о т д е л я л о сь  
пяты о поколениями". ЧерезТГеко'горос врем я м еж д у  этими 
ту ку м ам и  эк зо гам и я  бы ла  наруш ен а  повторно: ровесник 
Ч о п р ая  Т охаева  Езю р К у р ш аев  ж ен и л ся  на дочери Мо- 
хая  Т охаева , двою родного  б р ата  Ч оп рая .  В связи  с этим 
был созван  совет всей ф ам и л и и  Т охаевы х, в состав  кото­
рого входили К урш аевы  и К ар гл ы ко вы . Он постановил  
сурово н а к а зы в а т ь  тех, кто в д альн ей ш ем  н аруш ит б р ач ­
ный запрет . С тех пор б раки  м еж д у  член ам и  этих п атр о ­
нимий и член ам и  «ф ам и ли и »  больш е не н аблю дали сь .

Э к зо гам и я  у б ал к а р ц е в  по отцовской линии бы ла  а б ­
солютной, т. е. со б л ю д ал ась  во всех поколениях. О д н а к о  
если тукум  со временем  д ел и л ся  па несколько родствен­

1 X. М. Д у м а н о в .  Н екоторы е вопросы  изучения больш ой семьи  
и патронимии у  ады гов. —  «В естник» К Б Н И И , вып. 4. Нальчик, 1970, 
стр. 80.
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ных, новых, с другим и наи м ен ованиям и , то, к а к  п о к а зы ­
вает  наш м атери ал ,  в этом случае  экзогам и я  огран и чи ­
в а л а сь  6 — 7-м коленом, в ф иктивн ы х ви дах  родства  —
3 — 4-м 2. У бедительны м  тому д о к а за тел ь с тв о м  являю тся  
генеалогии  С ар б аш евы х , К ар ч аев ы х  и М исировых, родо­
н ачальником  которы х я в л ял с я  Муху. В шестом поколе­
нии тукум ов С а р б аш е в ы х  и К ар ч аев ы х  встреч ались  ж е н ­
щины из тукум а М исировых. Конкретно, это  — жены 
А зата  и Г а п а л а у  С ар б аш ев ы х  и Али, М у х а м м а та ,  Л ок- 
м ана  и А знора  К арчаевы х .

По м атеринской  линии вопрос экзогам и и  реш ался  
несколько иначе: в одной и той ж е  ветви какого-либо 
тукум а в разны х поколениях ж е н ам и  не могли быть 
представи тельни цы  одной родственной патронимической 
группы.

У отдельны х к а в к азски х  народов  патрони ми я могла 
быть и эндогам ной, т. е. браки  п р ак ти к о вал и сь  м еж ду  
родственникам и . Л езгин ы  предпочитали  браки  м еж ду  
детьми двух братьев  (ортокузенны й брак )  3. П рим ер  
больш ой семьи у а зе р б а й д ж а н ц е в ,  в р а м к а х  которой 
имели место кузенные браки , приводит Г. А. Г'ейбулла- 
ев: «Н евесты  п р и н а д л е ж ал и  к той ж е  родственной груп­
пе, что и ж е н и х и » 4. Т аки е  браки  о б ъ ясн яю тся  экон ом и ­
ческими причинами: имущ ество  дан ной семьи в ф орм е 
при даного  не переходит в другую  семью и, кром е того, 
со х р ан я ется  р абочая  сила.

Ф а м и л ь н ая  эк зогам и я  сущ ествует  у б ал к а р ц е в  и по 
сей день. Ч увство  тукум а, говорил У. Б. Алиев на сессии, 
посвящ енной проблем е п рои схож ден ия  к а р а ч а е в ц е в  и 
б ал к ар ц ев ,  в г. Н ал ьч и ке  в 1960 году, в сознании к а р а ­
ч аевц ев  и б ал к а р ц е в  разви то  сильно. И  сейчас о с у ж д а ю т ­
ся  браки  м еж ду  носителями одной и той ж е  ф ам и лии , 
хотя они и не имеют никакого  родства. В К а р а ч а е  и 
Б а л к ар и и  этом у п р и д ав ал о сь  больш ое значение. 
Б. Вс. М и ллер  отмечал , что в 1898 году в К а р а ч а е  с о б р а ­
л и с ь  на родственную  сходку представители  одной ф а м и ­
лии, потомки Ш ят -Б е к а ,  кизилбекского  кн язя , члены ту­
кум ов Хубиевых, Х ачировых, Б и дж и евы х  и Х асановы х,

2 А рхив И Э  А Н  С С С Р, ф. 8. д . 29. лл. 76, 79, 85, 85 об .. 95
3 См.: С. С. А гаш и рин ова .  П атроним ия у  лезгин. —  У З И И Я Л Д Ф  

АН  С С С Р, т. 14. Махачкала, 1965, етр. 320.
4 Г. А. I ей б у л л а е в .  О переж итках больш ой семьи в А зе р б а й д ж а ­

не r XIX веке. (П о материалам  К убинского р а й о н а ) .— «А зер б а й ­
дж анский этнографический сборник», вып. 2. Б аку, 1966, стр. 179.



где « р ассу ж д али  о том, чтобы не брать  и не в ы д ав а т ь  
друг  за  друга  девуш ек». В 1916 году М а л к а р о в  Али- 
Х аж и  созвал  в М у к к у л ан е  (патроним и ческом  поселке) 
на ф ам и льн ы й  ныгыш всех М ал к а р о в ы х ,  на котором 
о б су ж д ал и сь  подобные вопросы. Совсем недавно, у ж е  в 
наш е время, в пос. Советском  соби рались  представители  
ф ам и ли и  У льбаш евы х  (1300 чел о век ) .  Но у б ал к а р ц е в  
в этом плане  встречается  одно небольш ое отступление, 
связанное  с тем, что в Б а л к а р и и  бы ваю т случаи, когда 
одну ф ам и ли ю  носят лю ди, не имею щ ие никакого  р о д ­
ственного отношения друг к другу, и старш и е  поколения 
их, односельчане, помнят, когда и при каких  о б ­
стоятельствах  ими была п еренята  ф ам и л и я .  Т ак , к п р и ­
меру, Темукуев  Хусей (1897 г. р., сел. Х асанья)  р а с с к а ­
зал ,  что в их селе был зареги стри рован  б р ак  меж ду 
Т ем укуевы м  и Темукуевой. Д ействительн ой  п р ед став и ­
тельницей тукум а Темукуевы х б ы ла  невеста — дочь Ге- 
мукуева Т аусултан а .  Ж ен и х  ж е, хотя и носил ф ам и л и ю  
Темукуевы х, на самом деле  пр ед ставл ял  тукум М ока- 
евых, до революции ж и вш и х  в М ухоле.

Б р а к и  запрещ ены  м еж ду  представи телям и  разны х 
ф ам и л и й  — в прош лом выходцев из одного тукума. Это 
относится, например, к Ч очаевы м , Ц о р аевы м  и Мизи- 
свым, поскольку  осн ователям и  тукум ов были родные 
братья  Чочай, Ц ора  и М за. Не могут вступать в брак 
Л е л ю к а е в ы  и Бийногеровы из Ш ау р д а т а ,  Э фендиевы  из 
Верхней Б ал к ар и и ,  Верхнего Б а к с ан а  и Ю суповы из 
Х улам  а, Ч игы ровы  и Х аировы, М ахиевы  и Ж а н ту е в ы  из 
Х улам о-Безенгий ского  уш елья , Д ж а б а е в ы  (Д ж а б о ев ы )  
и Ж а ш у к а е в ы  из Б а к сан ско го  и Чегсмского  ущ елий, Ге- 
рузовы и Уяновы из Ч егег-эл , Токлуевы , Аппоевы и 
К ады ровы , Х улам хан овы  и Гедуевы, Темукуевы  и Ху- 
боловы и т. д.

Б ли зки м и  родственн икам и  считаю тся У ян аевы  из С о ­
ветского (К а ш к а т а у )  и К уш ховы  из А уш игера. У ян аевы  
п олож или  н ач ало  кабар ди н ск о й  патронимии Кушховых.. 
К уш ховы, ж и вущ и е  ныне в Л еч инкае, не имею т н и к а ­
ких родственных отношений с ауш игеровским и, но не м о­
гут породниться с Ч екк еевы м и  из бал к ар ско го  села  Гун­
делен , поскольку  ведут свое н ачало  от одного из членов 
тукум а  Ч еккеевы х — Ж а н д а р а ,  переселивш егося  в Л е- 
чинкай еще до революции. Среди ф ам и л и и  Куш ховых, 
весьм а  распространенной , много неродственников. Н ам и  
бы ли опрош ены  Куш ховы  всех сел К а б ар д и н о -Б а л к а р и и
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В р езу л ьтате  о казал о сь ,  что корни к а ж д о й  патронимии 
К уш ховы х восходили к разли чн ы м  кар ач аев ск и м , осе­
тинским и б ал к а р с к и м  патрони м и ям  и «ф ам и лиям ». 
Так, К уш хов Нух К азиевич  (1900 г. р., сел. З алуко-  
ко аж е)  расск азы вает ,  что его д ед  О гурлу, ф ам и л и я  ко ­
торого до него не д о ш л а ,  был родом из К а р а ч а я ,  а в 
З а л у к о к о а ж е  его н а зв а л и  К уш ховы м. Куш хов Т аля  
А юбович (1909 г. р., сел. С ар м ако в о )  говорит: «Мой п р а ­
д ед  С ал и х  Д о к ш у к л а р ы  — из Х урзука  в К а р а ч а е ,  при­
ехал  в С ар м ак о во ,  чтобы учиться в медресе. З д есь  и 
о стался . П оскольк у  он был кар ач аевц ем , его н азвал и  
К уш ховым. В С ар м ак о в о  у него родились трое сы но­
в е й — Э льбездоко , Я куб  и Ш ах б ан .  Внуки его — М азан ,  
Аюб (мой отец) ,  Зубер , М удар , Хапаго, Амин и Ш аф ия» . 
К а р ач аев ск и е  по происхож дению  патронимии Куш ховых 
в М алке ,  К ам лю ко , П сы н адахо ,  Заю ково , б ал к ар ск и е  — 
в В ольном Ауле, К енж е, Ш ал у ш ке , Б ак сан е ,  З а л у к о ­
к о а ж е  и других селах , осетинские — в Верхнем Л ескене, 
Ерокко, Л ескен е  Втором, Н и ж н ем  Ч ереке  и в других 
населенны х пунктах  У рванского  и Терского районов.

О дна  из ветвей б ал к а р с к и х  М ы р заевы х  яв л яется  п ро­
д олж ен и ем  патронимии Ж а б о л и е в ы х  из А уш игера. Б а л ­
к арск и е  и ауш игерские  Токум аевы  т а к ж е  явл яю тся  р о д ­
ственниками. И сх ак  Т окум аев  из К у р н аята ,  переселив­
шись в конце XIX века в Аушигер, п олож ил  н ачало  
к аб ар ди н ск о й  патронимии Токум аевы х. Ж а б о е в ы ,  б а л ­
карц ы  и к аб ар д и н ц ы ,— выходцы из одного п атр о н и м и ­
ческого поселка Ж а б о е в с к о го  Х улам о-Б езенгий ского  
ущ елья . Точно т а к  ж е  брачны й зап р ет  н ал о ж ен  хулам- 
ским  и ш алуш ки н ски м  К учменовым, безенгийским и 
ауш егерски м  Ч очаевы м , хулам ски м  и у р ван ск и м  Ш ак-  
мановым, О льм езовы м  и Э льм есовы м , гунделенскнм и 
урванским  Ч еченовым, С озаевы м  из б ал к ар ск и х  сел и 
к а б а р д и н с к и м  С озаевы м  из П сыгансу.

Б р а к  м еж д у  родственникам и , к а к  у ж е  отмечалось, во 
все  времена сурово п ори цался  общ ественны м мнени­
ем и н а к а зы в ал с я  судом, вплоть до изгнания  из 
■общества и лиш ения  гр аж д ан ски х  прав. З а п р е щ а л с я  
б р а к  и м еж ду  лицам и , связан н ы м и  другим и видам и  род­
ства. Б а л к а р ц ы  п р и знанати  не только ф изическое 
родство, но и фиктивное. Так , например, строго с о б л ю ­
д ал о с ь  молочное р од ство—  «сют ж ууукъ»  5. И. И. И в а -

5 А рхив И Э  А Н  С С С Р, ф. 8. д. 29, лл. 97 об ., 100 об..108об.;  
А рхив К Б Н И И , ф. 10, оп. 2, д. 3, л. 33.



нюков и М. М. К овалевский  писали, что не м ож ет  б ы ть  
б р ак а  м еж ду  родом корм илицы  и родом вскорм ленн ого  
ею. «Т атары »  (б ал к ар ц ы ) зн аю т  на этот счет поговор­
ку, по-видимому заим ствован н ую  ими у  осетин: 
молоко идет так  ж е  далеко , как  и кровь, т. е. «родство 
по корм и лице  в тех ж е  степенях, что и кровное». « Н е л ь ­
зя ж ен иться  на девуш ке из рода (патронимии. — А. М.)  
молочной м атери» ,— п о д твер ж дает  В. Д. Тепцов. Во 
врем я посещ ения Верхнего Б а к с а н а  в 1897 году 
И. Л еон тьев  т а к ж е  обратил  вним ание  на этот обычай, 
сущ ествовавш ий у урусбиевцев. В частности, он описы ­
вает  такой случай: его проводник, встретивш ись  в цент­
ре села с девуш кой, не являвш ей ся  его одноф ам и ли цей , 
р азго в ар и в ал  с ней так , будто она б ы ла  его сестрой или 
близкой родственницей. П оинтересовавш ись , кто эта 
д евуш ка,  И. Л еонтьев  вы яснил, что она дочь  кормилицы  
ребенка из семьи этого человека. Не могут, например, 
вступать в брак  потомки Бек-ААырзы К у л ь б ае в а  и Таз- 
рета А йдаболова , которого корм и ла  грудью  Х анике 
К у л ьб аев а ,  ж ен а  Бек-М ы рзы .

О бы чны м правом  был н ал о ж ен  за п р е т  на брачн ы е  
отнош ения м еж ду  л и ц ам и  из семьи а т а л ы к а  и эм чека. В' 
конце XIX"— н ач але  XX века в Б а л к а р и и  имело место- 
аталы чество , п р ак ти ко вавш ееся  в основном в кн яж еском  
сословии 6. Своих детей таубии  о тдавал и ,  к а к  правило, 
бывшим подвластны м  кр естьянам  — к а р а к и ш а м  в своем 
селе или соседнем. А талы ков  из других сел, сельских 
общин, соседних народов  —- каб ар ди н ц ев ,  осетин, гр у ­
зин —- б ал к ар ц ы  избегали . Если в более о тдален н ы е  вр е­
мена обычай аталы чества  был связан  с воспитанием 
хорош его  тона повеления, то в конце XIX века — с ж е л а ­
нием представителей  эксп луататорски х  классов  избавить  
своих ж ен  от  лиш ней физической нагрузки. Крестьяне, 
в свою очередь, б л аго д ар я  этому обы чаю  при обретали  
со стороны таубиев  п о д д ер ж к у  и в случае  необходи м о­
сти защ иту . П риведем  несколько примеров аталычества- 
в Б ал к ар и и . О льм езова  К унук Д у к а е в н а  и Текеева  Ш ах- 
биче О м ар о в н а  (обе 1895 г. р., сел. Х асан ья)  р а с с к а з а ­
ли. что в годы их молодости в Безенги  Х аю ка Х улам ха-  
нова и Ж и г а л а й  Т екеева  воспиты вали  сыновей Д а л х а т а  
и Н а у р у за  Сю ю нчевых — Тенгиза и Х амбия. Е щ е  до

г> См.: В. К у д а ш е в .  Исторические сведения о  к абардинском  н ар о­
де. Киев, 1911, стр. 264.



рож ден и я  ребенка человек, ж е л а в ш и й  взять  его на вос­
питание, п р ед л агал  будущ им родителям  свои услуги. С 
рож ден и ем  ребенка, после того, к ак  ему д а в а л и  имя, 
аталы к , чтобы отп р азд н о вать  это событие, с подаркам и  
о т п р а в л ял с я  к родителям  своего будущ его воспитанни­
ка. Р одители  не долж н ы  были н ав ещ ать  своего ребенка 
и вм еш и ваться  в его воспитание в новом доме. К ак 
только  ребен ку  исполнялся  год, у с т р аи в а л с я  праздни к  
п оказа  его ж и те л я м  селения или поселка, которые, по 
обы чаю , д о л ж н ы  были его о д ар и вать ,  а через некоторое 
время — п р азд н и к  в честь «первого ш ага» . Н а  п разд н и к е  
«первого ш ага»  вы явл ял и  склонности воспи танн ика, д е ­
л а я  это следую щ им  образом : около ребенка кл ал и  р а з ­
личные предметы, начиная  от книги и кончая  ч аб у р ам н , 
и н аб л ю д али , что больш е ребенка привлекает. О тсю да 
д ел ал и  вывод, кем он будет, когда вы растет . С ш ести­
семилетнего в озраста  его, к а к  и остальны х ребят  семьи, 
начинали  приучать  к труду, но д ел а л и  это очень осто­
рожно, не п ер егр у ж ая  и постоянно следя, чтобы ничего 
не  случилось. С оверш еннолетие  воспитанника о зн а м е ­
новы валось  торж ественны м  возвращ ен ием  его домой. 
И. И. И ван ю ко в  и М. М. К овалевский  писали, что м оло­
дой князь  в сопровож дении воспитавш его  его лица  в то р ­
ж ественной процессии в о зв р а щ ал с я  к своим р одителям . 
С этого времени м еж ду  обоими родами во зн и к ал а  род­
ственная связь , и воспитанник, или эмчек, л и ш ался  п р а ­
ва вступать  в б р ак  с кем-либо из семьи атал ы к а .

И звестны  случаи  атал ы ч ества  и в среде крестьянских 
сословий. В Беттургу Ш ек ер о ва  К ани дат  Гачиевна вос­
п и ты вала  Б ек ки ева  С олтан а . М альчи к  н аходился  у нее 
в течение пяти лет, после чего она с п одаркам и  — о д е ж ­
дой д л я  родителей , несколькими б ар а н а м и  и бычком — 
торж ественно  вернула  его домой 7. С тех пор члены с е ­
мей К ан и д ат  Ш екеровой  и С о л тан а  Б еккиева  считаю тся 
близким и родственникам и , п р и равн и ваю щ и м и ся  к одно- 
тукум цам . В Ч егем е А й ш ат  М а л к а р о в а  в о сп и ты в ал ась  
V Гелястановой  Ж у л д у з ,  Э л ькан  Таукеиов — в одной из 
семей К учуковы х и т. д.

Родственн ы е отнош ения устан авли вал и сь  м еж ду 
сем ьям и -кровн икам и  при их примирении, если одна из 
семей о т д а в а л а  на воспитание другой своего ребен ка  
(«къан  эм ч ек») .

7 Э та п роцедура назы вается «эмчек улан».



Родственны е отнош ения при атал ы ч естве  и в послед­
нем случае не ограничивались  только брачны м  запретом . 
Воспитанники становились  к ак  бы член ам и  новых п атр о ­
нимий и «ф амилий»  и д о л ж н ы  были п ри н и м ать  участие 
в м ероприятиях, проводивш ихся ту ку м ам и  воспитавш их 
их с е м е й 8. Н ередко  бы вало  так , что воспи танн ик н а ­
столько  п ри вы кал  к своим новым родителям , что и в 
дальн ей ш ем , после возвращ ен и я  домой, счи тал  их ближе.

Б р а к  у б ал к ар ц ев  за п р е щ а л с я  до седьмого колена 
т а к ж е  м еж д у  представи телям и  семьи, где молодой п ро­
водил первые дни после ж ен и тьбы ,— «болуш  юй» -и 
семьи ж ен иха , семьи «аначы » и семьи принятого 
ею ребенка. И  естественно, что в условиях  к л а с ­
сового неравенства  бал к ар ско го  общ ества  важ н ы м  
ф акто р о м  при вступлении в б р ак  явл ял о сь  соци­
альное происхож дение ж ен и ха  и невесты 9. П о словам  
В. Я- Тепцова, несмотря на то, что многие кн яж ески е  
роды обеднели и «упали на степень обыкновенных 
смертных... князь  не реш ится ж ен иться  на дочери к ар а-  
киши, к ак  не реш ится и дочь свою вы д ать  за  каракиш и». 
Тем не менее в Б а л к а р и и  н аб л ю д али сь  случаи  вступле­
ния в б р ак  представителей  заж и то ч н ы х  семей тукумов 
крестьянских  сословий и таубиев. О тступления , к а к  вер ­
но за м е ч а л  В. К удаш ев , д ел а л и с ь  редко и преи м ущ ест­
венно относительно женщ ин. Д о ч ь  м ож но бы ло вы дать  
за  человека  низшего происхож дения , особенно если она 
не о б л а д а л а  красотой  или ж е  ж ен их  был из весьма со ­
стоятельной  семьи. П ри м ером  м ож ет  сл у ж и ть  ж ен итьба  
Иссы Тем укуева  на дочери к н язя  А слан-Гери  А баева  из 
В ерхнего Кю нню ма.

8 См.: А. М. Л ады ж енский .  Очерки социальной эм б р и о л о ги и .—  
З С К К Г Н И И , т. 1. Р остов  н /Д , 1928. стр. 168.

9 См.: В. Я. Тепцов.  У каз. соч., стр. 171; И. Леонт ьев  Указ. 
соч., стр. 134. П осле оф ициальной отмены  крепостного права «ф акти­
чески сословны е перегородки м е ж д у  группами сохранились д о  сам ой  
О ктябрьской револю ции» (В. П. Н евская .  Карачай в пореформенны й  
период, стр. 147).



П Е Р Е Ж ИТКИ КРОВН ОЙ МЕСТИ

О бы чай кровной мести возник еще в первобы тн о-об­
щинную эпоху и был известен всем современны м н ар о ­
дам. Если в древние врем ена  он соответствовал  принци­
пу «око за  око, зуб  за  зуб», то со врем енем  суть его 
изм ен ялась . У б ал к а р ц е в  с ослаблен и ем  кровно-родст­
венного сою за тукум а месть б ы ла  зам ен ен а  системой 
выкупов «къан  алгъан» , в ы р а ж а в ш и х с я  вн ач але  в н ату ­
ральной, а затем  и в ден еж ной  форме. К ровн ая  месть в 
Б а л к а р и и  и К а р а ч а е  потеряла  силу, очевидно, во вр ем е­
на позднего средневековья. Но случаи  кровной мести в 
Б а л к ар и и  известны и в конце прош лого столетия. 
Б. Вс. М иллер  писал: «По крайней мере, п ред ан и е  
п р ед ставл яет  себе окончание родовой в р а ж д ы  не в ф о р ­
ме бесконечного обоюдного истребления членов в р а ж ­
дую щ их родов, иногда в течение нескольких поколений, 
а о б язател ьн о  в ф орм е немедленного вм еш ательства  
князей, как  представи телей  высшей власти , у м и р о тво ­
ряю щ их врагов  и сводивш их их на выкуп» Е П рим еры  
свидетельствую т о том, что обы чай кровной мести бы ­
то в ал  во всех слоях населения . Основной причиной к р о в ­
ной мести было убийство, но к ней могли привести и 
оскорбление, прелю бодеяниу, о тк аз  от брачного  д о го в о ­
ра , М стить за  смерть мог лю бой член семьи, патронимии, 
друг, побратим , кунак, сосед, односельчанин и т. д.

И  все же, к ак  п рави льн о  зам ечает  Е. 3 . Б ар ан о в ,  
специально зан и м авш и й ся  изучением бы та и закон ов  
обычного п р ава  б ал к ар ц ев ,  «кровом щ ение  в горах  не 
при ним ает  таких  ш ироких разм еров , какие  оно прини­
мает  у ингушей, чеченцев и осетин, и его нетрудно п ред ­

1 Б. Вс. Миллер.  Указ. соч., стр. 13.
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упредить, склонив кровников к примирению » 2- Д ей ств и ­
тельно, кровн ая  месть в Б а л к а р и и  не им ела  такого  р а с ­
пространения, как  у други х  народов  К а в к а за .  У 
т а б а с а р а н ц е в  закон ы  а д а т а  доп ускали  «кровную  месть 
за  личную обиду, убийство или ранение, наруш ение  об ­
щ ественного порядка  и т. д. Б  случае  убийства ад а т  
о б я з ы в а л  ум ертвить убийцу или кого-либо из родных» 3. 
Бичом дореволю ционной Чечни бы ла кровн ая  месть, 
т ян у в ш ая ся  годами и при води вш ая  к истреблению  б оль­
ш ого числа людей 4. К ровн ая  месть у б ал к а р ц е в  к этому 
времени у ж е  за м е н я л а с ь  системой вы'Аупов. Они руко­
водствую тся, отм ечал  С. Ф. Д ави д ови ч ,  своим обычным 
правом  или адатом , по которому всякое преступление 
м ож ет  быть «погаш ено» примирением , и только  если 
последнее не состоится, виновный п ередается  в руки 
властей. Всякое примирение п редп олагает  вы плату  по­
терпевш ей стороне известной денеж ной пени; в д ел ах  о 
к р а ж а х  она равняется  двойной цене похищенного. Д а ж е  
ум ы ш ленное убийство не п одлеж и т  преследованию , если 
родственники убитого пом и рятся  с убийцей. Но в этих 
случаях  р азм ер  пени доходит до 1500 руб.

Б а л к а р ц ы  не д ел а л и  различий  м еж д у  случайн ы м  и 
п реднам еренны м  убийством. Так, на свадьбе  Т еммоева 
Ч о тая  в Верхнем Б а к с ан е  во время спортивных игр 
Х адж и евы м  Ч очаем  случайно был убит член тукума 
Б ай даевы х . Х адж и евы  тем не менее отдал и  семье п о ­
ст р ад а в ш его  в качестве  вы куп а  ко ш ар у  с овцами. В 
Ч ерекской  сельской общ ине в местечке Г о ж у к  (район 
К а ш к а т ау )  непреднамеренно, по причине неаккуратного  
о б р ащ ен и я  с оруж и ем , сын А йд або л о ва  Азнора — Таттю- 
ка убил своего молочного б рата  (и те и другие ж или 
в К о сп ар ты ) .  Анзор А йд або л о в  отдал  семье п о стр ад ав ­
шего сенокосный участок.

П ри  вы п лате  денеж ной компенсации н ем ал о в аж н у ю  
роль  играло  соци альн ое  полож ен ие  потерпевш его и ви­
новного, т. е. отнош ение их к тому или иному сословию. 
В конце XIX — н ач але  XX века, по дан н ы м  наш его м а ­
т е р и а л а ,  мстителями, если с л у чал ась  кр о вн ая  месть, в

2 Е. 3 .  Б а ран ов .  Очерки из ж изни горских татар К абарды  - 
ТВ . 1894, 21 дек абря , №  149, стр. 2.

3 М  А1 И хилое.  Т абасаранцы ,- В кн.: « Н а р о д и  К авказа», т. 1 
стр. 525.

4 См : Б. А. К алоев .  Ч еченцы .— В кн.: «Н ароды  К авказа», т. 1, 
стр . 366.



основном я в л ял и сь  члены семьи и родственной группы 
« ай ы р ы л гъ ан  к ъ ар ы н д аш » ,  но в отдельны х случаях  
могли быть и представи тели  а т а у л а  или ту ку м а  — п а т ­
ронимии и «ф ами лии» . В п л а т е ж е  вы куп а  участие при­
н и м али  все члены тукум а, т а к  как , наприм ер, за  убий­
ство н а з н а ч а л а с ь  т а к а я  «цена крови», которую  одна 
семья, д а ж е  родственн ая  группа « ай ы р ы л гъ ан  к ъ а р ы н ­
д аш »  не всегда  могла  без у щ ер б а  д л я  хозяй ства  в ы п л а ­
тить. Свою  д олю  в выкуп вносили и родственники по 
материнской  линии, но не все, а п р ед ставл явш и е  лиш ь 
ат ау л ы  отцов м атери  и ж ен ы  виновного.

Н а р о д н ы е  зако н ы  б ал к а р ц е в  все ж е  п р ед у см атр и вал и  
возм ож н ость  столкновений на почве кровной вр аж д ы . 
П ока  м е ж д у  родственн икам и  убийцы и п острадавш его  
не прои зош ло  о б р яд а  прим ирения , последние могли 
мстить первым.

Со стороны сельских властей  п р ед л агал о сь  родствен­
ни кам  убийцы  переселиться  в другую  часть  села , другое 
село или сельскую  общину. С читалось  о б язател ьн ы м  
избегание  встреч с п р ед стави тел ям и  п атрони м и и  и « ф а ­
милии» пострадавш его . Н а ш  ин ф орм атор , в прош лом 
ж и те л ь н и ц а  Н и ж н его  Кдоннюма, А м и н ат  Ж .  р а с с к а за л а :  
« О д н а ж д ы  один из м альчи ков  наш его  тукум а  см ертельно  
р ан и л  соседского м альчи ка ,  своего родственн ика . И  нам, 
пока  п р о д о л ж а л а с ь  в р а ж д а  (« ж а у л у к ъ » ) ,  приходилось 
обходить  их к в а р та л ,  избегать  встреч с их родственни­
ками. И  именно я несколько  р а з  при такой  вот встрече 
с в о р а ч и в а л а  в сторону».

П опы тки к примирению  с тукумом пострадавш его  
родственн икам и  другой стороны п редприн им ались  по 
истечении определенного  срока. И не всегда  с одного 
р а з а  у д ав а л о с ь  ул ади ть  взаим оотнош ения . Успех п р и ­
м ирения во многом зави сел  от мотива убийства , х а р а к ­
тера  его, автори тета  в сельской  общ и не тукум а  виновно­
го, сословной п р и н адл еж н о сти  и т. д. П осле  уплаты  
вы куп а  « къ ан  ал гъ а н »  тукум  убийцы у с т р аи в а л  уго­
щ ение д л я  членов патрони ми и  пострадавш его . И  с 
ц елью  окончательного  при м ирения  патронимий семья ви ­
новного по договоренности могла взять  на воспитание 
р ебен ка  (« къ ан  эмчек») из семьи убитого, и наоборот5.

У лезгин  после общей процедуры  прим ирения  кров-

5 Ц Г А  К Б А С С Р , ф. 24, on. 1, д. 317, л. 10.
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ники в ы д ав а л и  з а м у ж  дочерей или ж ен и л и  сыновей на 
д ев у ш к ах  из патрони ми и  к р о в н и к о в 6.

К а ж д ы й  представи тель  патронимии воспри ним ался  
не сам  по себе и не только к а к  член той или иной семьи, 
а как  представи тель  родственной орган и зац и и , тукум а -  
патрони ми и  и «ф амилии». Родственн ы е  узы, многочис­
ленность тукум а, его сила и грали  о п ред еляю щ ую  роль 
в ж и зн и  н арода , отдельной личности в том общ ествен­
ном полож ении, как ое  зан и м ал  член патронимии, « ф а ­
милии». Ж и те л ь н и ц а  сел. Яникой Ш ек ерова  К ан и дат  
Гачи евна  (1865 г. р.) говорила: чем влиятельн ей  в селе 
и ж а м а у а т е  были родственники, чем их насчи ты валось  
больш е и расселены  они были в р азли чн ы х  селах, тем 
увереннее чувствовал  себя к а ж д ы й  из них. П очти то ж е  
мы читаем  в воспом ин аниях  л а к ц а  А б дуллы  О м ар о в а ,  
отмечавш его , что «многочисленность тухум а  с о с та в л я л а  
весьма в аж н о е  и лестное значение  д л я  горца  в его о б ­
ществе, потому что он постоянно н у ж д ал ся  в преж н и е  
времена в з ащ и те  себя и бли ж н и х  против други х  своих 
соплеменников» 7, и в статье  А. В. К о м ар о ба  «А даты и 
судопроизводство  по ним»: чем сильнее тухум, тем б оль­
шим у важ ен и ем  и безопасностью  пользую тся п р и н а д л е ­
ж а щ и е  к ним члены. Это, по мнению одного из авторов  
конца XIX века, к ас а л о с ь  всех народов  К а в к а за .  «Чем 
многочисленнее, сильнее, богаче род,— писал  он,— тем 
во внеш них отнош ениях больш е знач ения  п ри обретает  
к а ж д ы й  член рода. Е м у  есть на что опереться , чем з а ­
щ ититься, потому что п а т р и а р х а л ь н ы е  понятия требую т, 
чтобы род з а щ и щ ал  интересы своего родича всеми сред^ 
ствам и , д а ж е  кровью  и ж и зн ью  своих членов» 8.

“О бида , оскорбление, уни ж ени е  члена патронимии или 
«ф ам и лии»  воспри ним ались  к аж ды м  родственником к а к  
свои собственные, и это внутренне о б я зы в а л о  к о к а за н и ю  
помощ и и защ и те  п острадавш его .  Тем не менее одноту- 
кумцы очень строго подходили к поведению  и о бразу  
ж и зни  своих родственников. В 1918 году в Гунделене 
прои зош ла  к р а ж а .  Трое человек  из разн ы х  тукум ов у к р а ­
ли у односельчани на  корову, за р е за л и  ее и с п р я тали  в 
пещ ере. Воров о б н а р у ж и л и  и, нагрузив  на них у к р а д е н ­

6 См.: С. С. А га ш и р ин о ва .  П атроним ия у лезгин .—  У З И И Я Л Д Ф  
А Н  С С С Р, т. 14. М ахач к ала,Д 965 , стр. 320.

7 А. О м аров .  Как ж ивут лаки. —  С С оК Г, вып. 3. Тифлис, 1870, 
стр. 2— 3.

8 А. Л и л о в .  Очерк бы та кавказских горцев,—  С М О М П К , 
вып. 14. Тифлис, 1892, стр. 4 — 5.
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ное, привели  к сельском у правлени ю  к столбу  позора 
«тахан» , где они д о лж н ы  были простоять в течение дня. 
Все без исклю чения  родственники виновны х не только 
не стар а л и с ь  защ итить , а, наоборот, вы ступ али  с обли че­
нием преступников. А родственники М агу н а  У зденова из 
У русбиевской сельской общины, не р аз  поп адавш егося  
на к р а ж е ,  кром е того что осудили, потребовали  через 
сельские  власти  вы селения его к а к  неисправим ого  из о б ­
щины. Н а  патронимическом  собрании А хм атовы х  из 
Ш а ш б о в а та  был осуж ден  Ж а н с о х  А хматов, убивш ий во 
время ссоры из-за «биченлика»  Т а у к а н а  А хм атова . П р и ­
няв во внимание, что Ж а н с о х  вообщ е о тли чался  злым 
нравом , плохим поведением, хулиганским и  поступками, 
по поводу которы х не раз  ж а л о в а л и с ь  «тукъум  баш ы», 
и тот ф акт , что он не р а с к а я л с я ,  д а ж е  не пришел на со­
б ран и е  старейш ин, а сп р ятался  в другом  селе, гл ава  п ат ­
ронимии от имени совета старейш ин оф и ци альн о  заяви л  
сельским  властям , что родственники отк азы ваю тся  от 
поручительства  за  виновного и требую т его осуж дения  9. 
По сообщ ению  3. Д . Гаглойти, строго обходились с н ар у ­
ш ителям и общ ественного  порядка  осетины.

П убли чн ому посрам лению  подвергали сь  завистники, 
сплетники, неверные ж ены . И звестн а  д а ж е  поговорка, 
сви д етельствую щ ая  о мере н ак азан и я ,  применявш егося  
к последним. «Эл эш ек  атха  миндирсе» — «Если село 
п осадит верхом на иш ака» . П ровин ивш ую ся с а ж а л и  на 
и ш ак а  и возили  по селу, а односельчане  били ее в это 
вр ем я  облепиховы м и веткам и  и т. д.

Р о д ствен н ая  солидарность  и общ ественное единство 
патронимии и «ф ам и лии»  про явл ял и сь  т а к ж е  в участии 
их членов в обеспечении безопасности. В случае  военной 
угрозы  д ей ствовал  «принцип полной м обилизации», т. е. 
все м уж чины  общ ества  считали  своим долгом  и о б я з а н ­
ностью встать  на защ и ту  своей земли. В газете  «К аспий» 
м ы читаем: « К аж д ы й  м уж чина  из таубиев, узденей и эм- 
чеков д о л ж е н  был иметь о р у ж и е  и коня и по первому 
зову  «олия» явиться  готовый к войне с неприятелем , а 
в мирное время муж чины  у п р аж н я л и сь  в стрельбе  и вер ­
ховой езде». С игн алом  к н ач алу  войны служ и л  черный 
ф л а г  как  ф л а г  войны — «къуугъун  бай ракъ » ,  на котором 
бы ли и зо б р а ж е н ы  пересекаю щ и еся  ки н ж ал  со стрелой.

9 Если раньш е убийц и тя ж ел о  провинивш ихся лю дей изгоняли  
навсегда или на оп р еделен н ое время из общ ества , то в п р едр евол ю ­
ционны е годы  их передавали  государственны м  властям.
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ГОСТЕПРИИМСТВО

Я влявш ееся  древним обычаем  к а в к азск и х  народов 
и унаследован н ое  от родового строя, гостеприимство  
о п ределяло  общ ественную  взаи м о связь  семей балкарской  
патронимии и их соседей. Р од и лся  обы чай в о тдаленн ы е 
от нас времена, когда в борьбе за  сущ ествование  п ер ­
вобытным лю дям  трудно было обойтись без взаимной 
помощи. П е р е д а в а я с ь  из поколения в поколение, обычаи 
гостеприимства  не перерос в доородетель , а ос гае гея 
долгом. О гостеприимстве ж ителей  б ал к а р с к и х  сельских 
общ ин писали  С. Д ави д о ви ч ,  А. С оборноз , В. Ф. Н о в и ц ­
кий, С. Я. Голубев, В. К онопасевич, Н. К ры ленко, 
Г. М ерц бахер  и многие другие исследователи  н путеш е­
ственники А

П ри м ерн о  в те ж е  годы М. П. Белоконский писал .

1 См.: Л . II. Л ю л ь е .  О гостеприим стве у  черкес: —  «К авказ», 
1859, №  7; А .-Д .  Г. Очерки горских народов . —  «Военны й сборник», 
т. И .С П б.,’ 1860, стр. 299; М . Ч ерны й. Горские евреи, стр. 6 — 9; 
Н . Ф . Г р а б о вски й . Эконом ический и дом аш ний бы т ж ителей I орского  
участка И нгуш евского округа, стр. 5; К . Ф. Сталь. Э тнограф ические  
очерки черкесского нар ода . —  «К авказский сборник», т. ‘21 1 иф лис, 
1900, стр. 138; В. /VI. С ы соев . К арачай. —  С М О М П К , вып. 43. Т иф лис, 
1913 стр 57

2 См - С  Д а в и д о в и ч .  В  горах К авказа. (П утевы е впечатле­
н и и ). - '« П р и р о д а  и охота» . М .. 1893. стр. ‘26: А С о б о р н о е  ^ Э л ь б р у ­
са —  «Всемирны й путеш ественник». М.. 1898. №  б. стр. 81 В. Ф. Н  -  
в и ц к и й . В горах К а в к а з а ,-И К О И Р Г О , т. 39, вып. 2. 1903, стр 103; 
С Я Г о л у б е в .  Э кскурсии по Ц ентральном у К авказу — ЬР1 и ,  
вып 10 М ., 1914, стр. И ; В . К о н о п а с еви ч . Б езенги  —  Ч егем -  
Д ж айлы к-баш ы . —  П РГО , вып. 10 М.. 1914, стр. 78; Н. Кры ленко .
На горных вы сотах,— В кн.: М. М. Е р м о л е н к о  П утеводи тель  по  
К а б а р д е  и Балкарии. Нальчик, 1928. стр. 98: Г М е р ц б а х е р  И з вы со­
когорны х районов К авк аза , ч. 1. Л ейпциг. 1901, стр. о50  (на н ем ец ­
ком язы ке).
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«...при встречах  б ал к ар ц ы  в гром адн ом  больш инстве 
сл у чаев  улы бались  и лю безно  п ри ветствовали  нас» 3.

Б ольш им  позором у б ал к а р ц е в  счи талось  о тказать  
гостю  в приеме, и кто это д ел ал ,  покры вал  позором не 
только себя и свою семью, но и всю «ф амилию », где бы 
ни ж и л и  ее члены. А честь д ля  б ал к а р ц а ,  как  и вообще 
д ля  горца, б ы ла  высшим судом совести. «Б и зге  не да 
болсун, тукъум ну  н ам ь к ы  тас болм асы н» — «П усть с 
нам и  случится  л ю б ая  беда, лиш ь бы тукум не лиш ился  
своего н ам ы са»  (намы с — честь, у в а ж е н и е ) ,— говорят в 
Б а л к ар и и .  Гость, по словам  А. Л и л о в а ,  лицо не только 
близкое, но и священное, неприкосновенное. Когда дело 
касал о сь  гостеприимства , не р азл и ч али  ни друзей, ни 
врагов, ни бедных, ни богатых, ни возраст , ни пол.

I остя приним али  в любое время дня и ночи, ок азы вая  
ему всевозм ож ное  вни м ан ие  и заботу . Ем у до лж н ы  были 
предостави ть  убеж ищ е, если у гр о ж а л о  преследован ие  
кровной мести. « О тказать  в помощи ну ж даю щ ем у ся  - 
значит  поступиться своей честью» — гласит  древний б а л ­
карский закон . «А даты не велели в ы д ав а ть  гостей» у 
чеченцев, осетин, кабарди нцев , к ар ач аевц ев ,  ногайцев", 
абазинцев .

И дущ его  по б ал к а р с к о м у  селу приезж его , д а  и своего 
односельчани на , сидевш ие около дворов  люди приветст­
вовали  вставан ием , р або тавш и е  во д в о р ах  пли рядом  с 
двором  отры вали сь  от д ел а  и с т ар ал и сь  уделить  гостю 
необходимое внимание. В 1904 году Н. В. Поггснполь, 
сдел ав  с группой товарищ ей  переход через п еревал  из 
Сванстии , писал, что после утомительного  путеш ествия в 

русбневском к ним проявили  «очень много вни м ан ия  и 
чуткости» 4. П осетивш ий в 1930 году Б а л к а р н ю  Ф. М. Пе- 
ребийнос сообщ ал: «...они провож аю т меня до самой 
верхней тропы, заботли во  у к а зы в а я  мне дорогу, снова 
и снова п рощ аю тся  со мной и стоят  долго, см отря  вслед... 
Т акое  гостеприимство меня не удивило. Б а л к ар ц ы ,  во­
о б щ е  говоря, чрезвы чайн о  вним ательны  к г о с н о » 5.

В центре основного селения ущ елья  обычно было уп­
р авл ен и е ,  где, как  правило, встречали  гостей всем аулом. 
Если ж е  последние явл ял и сь  в чей-либо дом, то они б ы ­

Л1. П. Б ело к о н ск и й . Н а вы сотах К авказа, П утевы е зам етки и 
наблю дения. —  BE , кн. 6, стр. 692.

^  П оггенполь .  Ч ерез С ванетню  в д оли н у Баксана —  
Е Р  ГО, вып. 2. М.. 1904, стр. 102.

5 Ф. М .  Перебийнос .  У каз. соч., стр. 42.
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ли гостями хозяина  д ом а  и всей «ф ами лии» . Гостей 
п ри ним али  или в особом доме, или в комнате, н а зы в а е ­
мых «къонакт. юй» или « къ о н акъ  отоу»6. II. А. К ар ау л о в  
отм ечал , что У к а ж д о го  «м ал о -м ал ьск и  обстоятельного»  
б а л к а р ц а  есть особая  ком н ата ,  куда м ож ет  « заехать  вся ­
кий приезжий». У основной массы крестьянского  н асе ­
ления  кунацкими были комнаты  «отоу» —  пристройки 
для  ж ен аты х  пар. Поэтому-то II. А. К а р а у л о в  и другпе 
авторы  писали, что кун ацкую  имела к а ж д а я  семья, н е з а ­
висимо от ее м атери альн ого  благосостояния . В отличие 
от б ал к а р ц е в  «в XIX веке у ады гов  к у н ац к ая  не я в л я ­
л ась  частью ж и л и щ а , а п р ед став л я л а  соверш енно от­
дельное  строение. По своей архитектуре  она ничем не 
о тл и ч ал ась  от типичного ады гейского  ж и л и щ а » 7. В 
Б а л к а р и и  ж е  в конце XIX века  строительство  отдельны х 
кун ацки х  было доступно только состоятельны м  семьям. 
К н яж еск и е  кунацкие стояли отдельно от основного ж и ­
ли щ а. У князя У русбиева два  дом а, читаем  мы в ж у р н а ­
ле  «В естник Европы», в одном ж и вет  он с семьей, д р у ­
гой дом, из трех больш их комнат, п редназнач ен  д ля  
приема гостей. П атроним ически е  поселки имели общ ую  
кунацкую , в чем весьма ярко  п р о являлось  их общ ествен­
ное единство. О бстан овка  кунацких как  у таубиев , так  
и у крестьян не о т ли чал ась  особым убранством . Стены 
были увешаны ору'жием, в некоторых д о м а х  — покрыты 
коврам и , на полках стояла  посуда; здесь  им елось т а к ж е  
несколько лавок и столов. В к а ж д о й  кунацкой на стене 
висели музы кальны е инструменты. Что касается  постель­
ных принадлеж ностей , то они находились в центральном  
ж и л и щ е  и их приносили в кунацкую , когда  это было 
необходимо.

Л ю бой  человек, приехавш ий ^ б а л к а р с к о е  село, мог 
и зъ яви ть  ж елание стать  гостем пон равивш егося  ему д о ­
ма, но обязательны м  условием при этом было неп рем ен­
ное присутствие в дом е мужчины. Если гость при­
е з ж а л  днем и в доме, кроме ж ен ы  хозяин а, бы ла его 
м ать  (м ать  вообще п о л ь зо в ал ась  больш им авторитетом  
в селе и сельской общ ине и о ней говорили; «Эр кишиге 
тенг къатындЫ» — «М уж чин е р ав н ая  ж е н щ и н а » ) ,  его 
при ним али  женщины, но на ночлег у стр аи в ал и  в доме 
б л и ж ай ш его  родственника, ж и вш его  в их квар тал е .

6 См.: И. Мысовский.  О т Нальчика д о  С ухум а. М ., 1928, стр. 12.
7 М. А. Меретуков. С ем ейная общ ина у  ады гов.—  «Ученые 

записки» Адыгейского Н И И , т. И . М айкоп, 1970, стр. 257.
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П о дходя  к  воротам  д ом а ,  путник сп р аш и вал :  «Кто в

| доме, я и зд ал ек а ,  м о ж ете  ли вы при нять  гостя?» Или 
ж е  го сть -б ал кар ец  о б р ащ а л с я  так: «Эй алан ,  юйдемисе? 
Ким барды  юйде?» — «Эй алан ,  д о м а  ли ты? Кто дома?»  
Со словам и  «С ау  кел, ж у у у к ъ  бол» — «П усть будет бла-

■ гополучен ваш  приезд» гостя обычно встречал  хозяин 
д о м а  — «юй та м а т а »  или его старш ий сын. Т ради ц и он ­
ным счи талось  и такое  приветствие с при глаш ением : 
«С ау  келигиз, к ъ о н акъ л а !  С ау  с а л а м а т  болугъуз! Не 
ай лян асы з ,  не ж ю рю й сю з?  Ж у у у к ъ  болугъуз  юйге» — 
« Здравствуй те ,  гости! Б уд ьте  здоровы  и живы! Каким и 
судьбам и, куда  едете или идете? Заходите , чувствуйте 
себя как  дома». Н а  что прибы вш ие отвечали: «Ь о л а  кел- 
генбиз, тейри» «У ж е гости, ей богу»!8 Если гостями 
были ж ен щ и ны , их в стр еч ал а  «юй бийче» данной семьи 
или с тар ш ая  невестка.

Своих^ I остей б ал к ар ц ы  п о д р азд ел я л и  на несколько 
категорий. Особо отличали , во-первых, гостей, п р и е х ав ­
ших впервые: «ж олоучу» — «случайный гость» или «ки­
ши адам »  «чуж ой человек», во-вторых, своих з н а к о ­
мых, у ж е  бы вавш и х  как-то  в гостях  у дан ной семьи: 
«ш агъы рей »  «один раз  при езж авш и й » , в-третьих, к у н а ­
ков « къ он акъ »  и, наконец, односельчан  и соседей. Б а л ­
карц ы  всегда с радостью  встречали  своих знаком ы х, 
п р и езж ав ш и х  в Б а л к а р и ю  с торговы м и целям и из Г р у ­
зии, Осетии, К а б ар д ы  и, в частности, горских евреев из 
Н альчи ка .  И нельзя  согласи ться  с А. Л и л о вы м , сч и тав ­
шим, что кун ачество  р асп р о стр ан ял о сь  только  на «еди­
ноплеменников и единоверцев». Так, М. Черны й писал, 
что к аж д ы й  мусульм анин имел своих кунаков  в евр ей ­
ских деревнях , и наоборот. О бы чай куначества  п ер ед а ­
вался  от отцов к детям , и поэтому не остановиться  в 
том доме, где о с тан ав ли в ал и сь  предки, значило  бы н а ­
нести этом у  д о м у  велич ай ш ее  оскорбление.

О дносельчане  и члены тукум а  могли посещ ать  
друг  друга  в лю бое  время. И  д л я  этого приглаш ение  
было н еобязательны м . В. Я. Тепцов отм ечал , что пово­
ды пойти в гости были разны е. З а р е з а л  ли кто-либо 
б ар а н а  — к нему явл яю тся  н езван ы е гости, и хозяин 
о б язан  р азд ел и ть  с ними трапезу . П риехал  ли кто-ни- 

I будь с б а з а р а  и привез л ако м ство  — незван ы е гости и 
I тут, и снова угощение, обмен новостями.

“ Запи' ал д- м - Т аум ур заев  у Гадиева М аткери Татаовича  
(18%  г. р., сел . Х асан ья).

135



I lo  сообщ ению и н ф орм аторов  нальч и кски х  горских 
евреев, у них, к а к  и у б ал к ар ц ев ,  г о с т ь — .сосед или род­
ственник, если вош ел в дом, о б язател ьн о  д о л ж е н  сесть  
за  стол. У горских евреев принято, если готовится пища, 
р ассчи ты вать  на несколько лиш них случайны х людей.

Гостей б ал к ар ц ы  т а к ж е  р а зл и ч а л и  на п р и глаш ен ­
ных — « ч ак ъ ы р ы л гъ ан  к ъ о н а к ъ л а »  и незван ы х  « ч акъы - 
р ы л м а гъ а н  къ о н акъ л а» ,  нг п р и езж ав ш и х  на короткое 
время, на несколько часов,— «къы сха  за м а н н га »  и более 
д ли тельн ы й срок, на двое-грое суток,— « къ ауум  кюннге». 
О приезде  первых знали  зар ан ее ,  к  нему готовились. 
Н е  о тк азы в ал и  в приеме и случайны м  путникам  и проез­
ж им , о которых говорили: «С унм ай ту р гъ ан л ай ,  о ж а к ъ -  
дан  къурум  тю ш генлей» — « К а к  с ды м охода  у п ал а  
с аж а» .

«С лучайное» гостеприимство нередко и сп ользовали  
сваты , вы бирая  невесту в чуж ом  селе. И критерием 
определен ия  «качества»  невесты часто сл у ж и л о  ) мение 
принять  гостей хо зяевам и  дома.

Н езн ак о м ы х  гостей п р о в о ж а л и  в « к ъ о н а к ъ  юй» — 
«отоу», родственников — в ц ен тральное  ж и л и щ е  семьи - 
«уллу  юй».

Свое ор у ж и е  и военные доспехи, кроме к и н ж а л а ,  
гость о т д а в а л  хозяину. Это о зн ач ал о  полное довери е  
при нявш ем у его дому.

Гостю, были ли это м уж чина  или ж ен щ и н а ,  одна из 
м олоды х дочерей с н и м ал а  обувь и п ом огала  мыть h o i  и. 
П осле  чего д ля  у м ы ван и я  приносили снова кувш ин с 
водой, т а зи к  и полотенце. З а т е м  гостя у с а ж и в а л и  на с а ­
мое почетное место за  столом.

Б ез  настоятельного  п ри глаш ения  гостя хозяин дома 
никогда  за  стол не сади лся .  Если гостями были п ред ­
стави тели  север о кавк азск н х  народов, исходили из о б щ е ­
принятого  этикета , т. е. они у с а ж и в а л и сь  за  столом т 
левой стороны от старш его . Н емного  поговорив о пого­
де, дороге, других незначительны х вещ ах , хозяин о с т ав ­
л ял  гостей на некоторое время, чтобы они осмотрелись, 
к а к  говорится, и за н я л и с ь  собой после дороги.

С рок  гостевания был неограничен, и в течение всего 
п ребы вания  в том или ином доме хозяева  об сл у ж и вал и  
при езж их . Гостя не при нято  было с п р аш и в ать  о целях 
п ри езда , и это д ел а л о с ь  к а к  бы н евзн ачай  в день его 
отъезда . Хозяин д о м а ,  прося гостя остаться  еще погос­
тить, сп р аш и вал ,  все ли  д ел а  он сделал .
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П осле  того к а к  гости привели  себя  в порядок , н а ­
чиналось  угощение, которое счи талось  о б язател ьн ы м  м о­
ментом в гостеприимстве б ал к ар ц ев ,  и не имело при 
этом значения , за ш ел  ли гость передохнуть на несколько  
минут или на более долгий  срок. В край нем  случае , его 
о б яза т е л ь н о  угощ али  бузой или ай раном . Гостю, при­
ех авш ем у  больш е чем на полдня, о б язател ь н о  у с т р а и в а ­
ли « къ у р м ан лы къ » . Ж ер тв ен н о е  ж ивотное, п р е д н а зн а ­
ченное д л я  этого о б р яд а ,  за  два-трн  часа до убоя пре­
к р а щ а л и  кормить. П еред  тем к а к  з а р е з а т ь  ж ивотное, 
на б ал к а р с к о м  или ар абск о м  язы ке  произносили м олит­
ву, затем  кл а л и  его так , чтобы голова  бы ла повернута 
в сторону ю го-зап ад а ,  а рога — на юго-восток. М олитва  
эта  зв у ч а л а  примерно так: «Би см и лляхи й , р ахм ан  урра- 
хим! Х а л а л  эм къ аб ы л  к ъ у р м а н л ы к ъ  болсун. М инг па- 
л ахн ы  баш ы н кессин. А л гъ ы ш л а  бизге ж етсинле , къар- 
гъ ы ш л а  кери кетсинле. Д у н и я г ъ а  ты н чл ы к ъ  а л л а х  бер- 
син, сю м егенлерибиз сюйгенлей а л л а х  этмесин, зали м - 
ликге  онг берсемин. А л л ах у  экбар!»  — « Н ачи н аю  именем 
бога! Ч тобы ж е р т в а  эта  бы ла п ри нята , чтобы и збави ла  
нас от ты сячи  неприятностей, чтобы тосты восхваления  
сбылись, а п р окляти я  обош ли нас. Ч тобы всему миру бог 
д ал  спокойствие, чтобы был на стороне д о бр о ж ел ател ей  
и чтобы угн етателям  за к р ы л  дорогу. Д а  будет так , о 
ал л ах !»  К ровь  ж ертвенного  ж и вотн ого  о б язател ьн о  с н а ­
чала  соби рали  в чистую посуду, затем  в ы л и вал и  в яму 
и за р ы в а л и  9.

Е сли  гость был м уж чина , его о б сл у ж и в ал  сам  хозяин 
или его сын. Они до лж н ы  бы ли р а зв л е к а т ь  гостя и «вся­
чески ему угож дать» . B o r  к а к  опи сы вает  церемонию  о б ­
сл у ж и в а н и я  гостя у б ал к а р ц е в  С. Д ави д ови ч : « П р еж д е  
всего вам поднесут в больш ой деревянн ой  чаш ке 
«айран»  — превосходный молочный напиток вроде ку ­
мыса, но ещ е более о свеж аю щ и й  и питательны й. З а т е м  
вынесут низенький треногий стол и подадут  бар ан и н у  в 
разн ы х  видах: ж ареную , вареную  и в заклю чени е  б а р а ­
ний ж е  суп» 10. П ри ступ ать  к еде первым д о л ж е н  гость, 
а затем  «юй т а м а т а »  и остальны е. Н икто не имел п р ава  
встать  из-за  стола раньш е гостя. В разговоре  у ч ас т в о в а ­
ли только  старш ие и гость. П осле  трапезы  снова п ри ­
носили тази к ,  кувш ин с водой и полотенце д ля  ум ы вания .

9 З ап и сан о  Д . М. Т аум урзаевы м  и автором  книги у  ряда  и нф ор­
м аторов в сел. К енж е.

10 С. Д а в и д о в и ч .  В горах К авказа. (П утевы е очерк и), стр. 26.
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Если гость п р и езж ал  и зд алека ,  в кун ац кую  стекались  
родственники , б ли ж ай ш и е  соседи, чтобы принять у час ­
тие во встрече гостя и у зн ать  о новостях. Во время р а з ­
говора при езж ий  мог сообщ ить что-либо приятное, к а ­
савш ееся  родственника одного из присутствовавш их 
односельчан  или хозяи н а  дом а. В этом  случае  последние 
д о лж н ы  были о б язательн о  сдел ать  гостю подарок  — 
«сюйюнчюлюк». Б а л к а р е ц  не з а д у м ы в а я с ь  мог отдать  
гостю все, что ему понравилось, несм отря  д а ж е  на то, 
что сам  край н е  в этом н у ж дал ся .  Т аки м  был закон . И 
наоборот. «Гость д о лж ен  п одарить  хозяин у  вещь, кото­
р ая  ему при глянется , хотя бы эта  вещ ь б ы л а  очень цен­
н а я » ,—  читаем мы в одном из номеров «С борника м а ­
териалов  д л я  описания местностей и племен К ав к аза» .

П рием  гостя нередко с о зд ав а л  очень много хлопот 
д л я  хозяев, т а к  к а к  не к а ж д а я  кр естьян ская  семья о т ­
л и ч а л а с ь  состоятельностью  и не всегда м огла  найти не­
обходим ы е продукты д л я  угощения. О днако , «несмотря 
на  ж а л к у ю  обстановку  сакли , нищету и бедность,— пи­
с а л  популярны й советский географ  С. М еч,— каж д ы й  
с т ар а е т с я  ок р у ж и ть  гостя таки м  м а тер и альн ы м  д о в о ль ­
ством, как о е  и сам  он редко видит у себя дом а» . П о ­
сильную  помощ ь в этом о к а зы в а л и  родственники  и со­
седи, т а к  к ак  «гость одного счи тался  гостем всей п а т р о ­
нимии» и д а ж е  селения. В предреволю ци онны е годы 
ввиду усиленного процесса  социального  расслоен ия  б а л ­
карского  общ ества  крестьянин, не рассчи ты вая  на госте­
приимство  таубиев, искал  его у лю дей своего сословия.



ИДЕО ЛО ГИЧЕСКАЯ СВЯЗЬ ЧЛЕНОВ Т У К У М А

Н аи б о л ьш ей  устойчивостью в изучаем ы й период х а ­
р а к т е р и зо в а л а с ь  и деологи ческая  общ ность тукум а, н ах о ­
д и в ш ая  о т р аж ен и е  в сохранении в п ам яти  членов п атр о ­
нимии и «ф ам и лии»  единства своего происхож дения  от 
общ его реального  или леген дарн ого  предка , п о л о ж и в ­
шего н ач ало  их патрони м и и  и его сам он азван и ю . Если  в 
XVII — XIX веках  члены той или иной патронимии, « ф а ­
милии» сведения о своем предке получали  непосредст­
венно из уст, м ож но сказать ,  очевидцев — отцов и д е ­
дов, то п р едстави тели  соврем енны х б ал к а р с к и х  ф ам и лий , 
ж и ву щ и е  в разны х населенны х пунктах, историю о б р а ­
зован и я  своих ф ам и лий  и патронимий зн аю т  лиш ь по 
леген дам . Т ак , Али, И см аи л , К ан д ау р  и М аго м ет  Урусби- 
евы о прадеде  О рус-Б и е  узн ал и  от своего отца Чопелеу, 
а ны неш ние Урусбиевы  И см аи л  и Борис из Ж а н х о т е к о  
и К ичм алки , потомки У русбиевы х в К а р а ч а е  могут р а с ­
с к а за т ь  о нем лиш ь по преданию , дош едш ем у  до них от 
предков через семь поколений. К примеру, возьм ем  
родословную  И с м а и л а  Урусбиева: О рус-Бий —  К у ч у к ■— 
Ч опелеу  — Магом'ет — М усос — К учук — Д у у к  -  И с м а ­
ил (см. схему I ).

Т а у -Б о л а т  К урданов , первы м из однотукум цев  п ер е ­
ехавш ий из Безенги  в Верхний Б ак сан ,  очевидно, л у ч ш е  
зн ал  о родон ачальн и ке  своей патронимии К урдане , о 
его ж и зн и  ещ е в Грузии, причинах  поселения в Безенги , 
неж ели  потомки в 9— 10-м поколениях, у ж е  корен ны е 
ж и тели  Б а к с а  некого’ ущеЛья. По они четче п редставляю т 
р одон ачальн и ков  своих ветвей — Б ай чо  и Ж а п п е .  П е р ­
вый, по р а с с к а за м  стар о ж и л о в  из К урдановы х, сл ав и л ся  
на все общ ество  к а к  отличнейш ий охотник, второй бы л 
опы тны м овцеводом , умел лечить  скот.
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С тар ш ее  поколение тукум ов позднего о б р азо ван и я  
реально  зн ает  или зн ал о  своих предков (наприм ер, Ч е р ­
кесов О см ан  — А брека, А таев А за м а т  — А тая, Б ай ку л о в  
Ю с у п —-И л ь я с а ,  Уянов Б а т ы р ш а  —  У ян а  и т. д .) .

Генеалогические схемы и п редания  об образован ии  
своих тукумов помнят Х у л ам х ан о вы  из Безенги , Г унде­
лена, Белой Речки, Г ерпегеж а, Советского, Н ового Хами- 
дие и Х асаньи, М усукаевы  из Гунделена, Верхнего Ч е ­
гем а , Л аш ку ты ,  Заю ково ,  Новой Б а л к а р и и  и Хасаньи, 
О см ан о вы  из Г ерпегеж а, Верхней Ж е м т а л ы ,  Верхней 
Б а л к ар и и ,  Т ерскола , Б аб у ген та ,  Л а ш к у т ы ,  Гунделена и 
В ольного Аула, А табиевы  из Б елой  Речки, Б абугента, 
Верхней Б ал к ар и и , Гунделена  и Безенги  и др.

По словам  Ю. И. Ч оч аева .  ро д о н ачальн и ком  их ф а ­
милий-1 был Чочай, вы ходец  из Д н горского  ущ елья. 
Д в о е  его братьев  Ц о р а  и М за  полож и ли  н ачало  Ц ора-  
евы м  в И ш кан ты  и М пзисвы м в Д у м а л е .

Г лаш евы . М прзосвы  и Этезовы ведут свое н ачало  от 
д в у х  родны х братьев  Г ы м ж и  и Г л а ш а ,  т о ж е  из Д иго- 
рии, в свое врем я переехавш и х  в Б а л к ар и ю . О т одного 
из сыновей Г ы м ж и  — Э теза  пош ла патрони ми я Эгезо- 
вых, а от внука его М ы рзы  (сына другого  его сына — 
И н д ы р б а я )  — тукум М ирзоевы х. Г л аш  ж е  стал  р о д о н а ­
чальн и ком  Глаш евы х. П отом ки Г л аш ев ы х  и ныне ж ивут 
в Ч ерекском  ущ елье  (Советский р а й о н ) ,  Э тезовы х и 
М и рзоевы х — в Ч егем ском  (Чегемский р ай о н ).

П редстави тели  разн ы х  народов, патронимий, « ф а м и ­
лий» , переселяясь  из одного места в другое, в основном 
сохранили п ам ять  о своих п редках  и до сир пор п оддер­
ж и в а ю т  родственны е связи. Л еч и н к аевск и е  Куш ховы 
встречаю тся  с гунделеновским и родственн икам и  Чекке- 
евы м н, некоторые из А хм атовы х  с чегемскими и заю ков- 
скпмн Ахметовыми, им ею щ ими отнош ение к их атаулу. 
И н ф о р м ато р ы  к а б а р д и н е ц  Куш хов Ц у к а  К араевич  
(1877 г. р., сел. А уш игер) и б а л к а р е ц  У янаев  Б й ттал  
К ар а м ы р за е в и ч  (1876 г. р., сел. С оветское) р асск азал и ,  
что потомки К ар а ,  о сн о вателя  патронимии Куш ховы х, 
никогда  не преры вали  родства  с У янаевы м и. Они и сей­
час посещ аю т друг  д руга .  К у ч м ен овы -кабардин цы  из 
Ш ал у ш к и  находятся  в бли зки х  отнош ениях с Кучмено- 
в ы м и -б алк ар ц ам и  из Х асан ьи  и Безенги. И нтересно 

о тм етить , что в настоящ ее  врем я в Ш а л у ш к е  ж и вут  на

1 И нф орм атор  имеет в в и ду  ф ам ильное имя.
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одной из улиц и явл яю тся  буквальн о  соседям и Кучме- 
н о вы -кабар д и н ц ы  и К учм ен овы -балкарц ы , потомки о д ­
ного общ его  предка  из Х улам а .  У рван екие  Эльмесовы  
счи таю т себя родственн икам и  х у л ам ск и х  О льм езовы х, 
белореченские  Аппоевы — Т ем и рк ан овы х  и А ртабаевы х  
из Л сы гансу , заю к овски е  Кулиевы  — К улиевы х  из В ер х ­
него Ч егем а, Ж а п п у е в ы  из В ерхнего Ч егем а  — Ж а п п у -  
евы х  из К ы лды , ниж нечегем ские  и гунделеновские Ж а -  
беловы  —  Д ж и б и л о в ы х  из Зольского .

Н аи б о л ее  ярко  идеологическое единство патронимии 
пр о я в л я л о сь  в ее наименовании , происш едш ем  от соб ­
ственного имени основателя  тукум а  или его потомков. 
П оэтом у нельзя  полностью согласи ться  с С. II. Поповым, 
счи тавш им , что «по ф ам и л и я м  к в а р т а л о в  м ож но судить 
о р о д о н ачал ьн и ке  дан ного  рода»  2.

Вопрос, касаю щ и й ся  наи м ен ован и я  патронимии и 
«ф ами лии» , за т р а ги в а е т  и вопросы генезиса  этой род­
ственной организац ии . Т а к  как  патронимическое имя как  
х ар актер н ы й  п р и зн ак  группы родственных семей не мог­
л о  сущ ествовать  с тотемическим- наименованием  рода 
одновременно, м ож но ещ е р аз  заклю чи ть , что п атрон и ­
мия возн и кает  с р асп ад ом  первобы тно-общ инного  строя. 
П р о явл ен и е  идеологического единства патронимии в с а ­
м оназвани и  было хар актер н о  д ля  многих народов К а в ­
каза .

Н аим ен ован и е  тукум а  в основном происходило от 
р о д он ачальн и ка ,  но имя патронимии могли дать , к а к  уж е 
говорилось, и его потомки — сыновья, внуки, правнуки. 
Гак, родоначальни ком  Уяновых из Ш ики был Уян, Ула- 
ковых, Х азн аевы х  п Э л ь ж е р у к а е в ы х  из Гунделена  — 
соответственно Улак, Х азна  и Э л ь ж е р у к а  (Э л ь ж о р к а ) ,  
Бегиевы х из И ш кан ты  - Беги, Ш ах м у р заев ы х ,  Ж а з а ­
евых, Эттеевы х и А хкубековы х из Чегемской сельской 
общ ины  — Ш ах м у р за ,  Ж а з а ,  Этте и Ахкубек, О таровы х, 
А хм атовы х, М ал кар о вы х , Х адж и евы х  и Б у д аевы х  из 
У русбиевского общ ества  — О тар , Ахмат, М а л к а р ,  Х адж и  
и Будай .

Н ередко  н азван и е  за  патронимией закр еп л я л о сь  от 
имени человека, при ж и зни  п рославивш егося  или чем-то 
вы делявш егося  среди членов тукума. Р о д о н ачальн и ком  
тукумов Урусбиевых и Сю ю нчевы х (С унш евы х) счи тает ­
ся Глын-Хан, а их патронимические  имена взяты  у его

2 С. Н. П опов.  П еш ком по К арачаю . Р остов  н /Д , 1931, стр. 18.
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потомков О рус-Б и я  и Сю ю нча, ж и в ш и х  после него через 
шесть поколений (схема 1). О сн ователям и  патронимии 
Ж а н а т а е в ы х  явл яю тся  Ш еш а, М а м м е  и Тукун, имя ж е  
ей д а л  внук Ш еш ы  — Ж а н а т а й .  П атроним ическое  имя 
К учуковы х идет не от р о д о н ач ал ьн и ка  патронимии, а 
от его п р авн ука  — К учука  (схема 2 ) .  З а  п атрони м и ям и  
и « ф ам и ли ям и »  з а к р е п л я л и с ь  им ена  потом ков  их осно­
вателей  по той причине, что они или в каких-то  чертах 
превосходили родон ачальн и ков  (счи тались  хорош ими 
орган и зато р ам и , были хватким и  в хозяйстве , отли чались  
храбростью , у м о м ) ,  или в связи  с переселением 
на новые места ж и тел ьства ,  где обычно через два- 
три поколения односельчане  считали основателем  п а т р о ­
нимии человека  из данного  тукум а, впервы е при ехавш его  
в этот населенны й пункт. Так , от Ж а п п у  и Тенни, после 
смерти их отца -  Т ем и р ж ан а  п ереехавш и х в Б а к с а н ­
ское ущ елье, стали  н азы в аться  тукум ы  Ж а п п у е в ы х  и 
Тиловых, хотя известны имена и других их предков: 
отец Т ем и р ж а н а  — К а р а б о к а ,  д ед  — Ж а н те м и р ,  п р а ­
д е д — Any, п р ап р ад ед  — Тенни. У Урусбиевы х предкам и  
О рус-Би я  и Сююнча были Б асх ан у к ,  А лхас , М ы р заку л ,  
К ан д ау р ,  Алтут-Хан, Глын-Хан, у Ж а н а т а е в ы х  — Б о л а т  
и Ш еш а, у Н а р ш а о в ы х  — Ахтох, Гуюнук, Атци, Етци, 
К огулук  и т. д.

И звестны  по три п редка  у Б ай ки ш и евы х , Т екаевы х , 
К иш тиковы х, Болатовы х , Токуевых, З а р а ш а е в ы х ,  по два 
у Гергоковых, Тогузаевы х, Д одуевы х , Чеккеевы х, К ар-  
каевых.

Д о  конца XIX — н ач ала  XX века дош ли  только  н а ­
им енован ия  более поздних патронимий, куда  входили в 
основном выходцы из более древних тукумов, о которых 
известий не сохранилось, кром е отдельны х б ли ж ай ш и х  
к нам по времени имен и по прямой линии.

Тукум мог получить имя не только от р о д о н ач ал ь н и ­
ка и его потомка, но и по их кличкам , профессии и р е ­
меслу, которым они зан и м али сь ,  по имени ж ен  и м а те ­
рей.

С ущ ествительны е м нож ественного  числа в и м ени тель­
ном падеж е, будь то кли чка  или имя основателя  ту ку м а  
и его потомка, с п ри бавлением  к ним тю ркских  с у ф ф и к ­
сов -ланы, -улу, -лары  составляли  наименование стр у к­
турны х элем ентов  б ал к ар ск о й  патронимии. У осетин т а ­
ким окончанием  было -та, у а р м я н  ан, -янц, а б х а з ­
цев  ипа и т. д.
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\ /  Гудуевы, до револю ции ж и вш и е  в пос. Ж о р а  и В ер х ­
н е м  А к то п р аке Ч егемской се л ь с к о й ' общины, явл ял и сь  
п отом кам и  человека, с б еж ав ш его  после уличения  в к р а ­
ж е  из В ерхнего Кю иню ма. «Гуду» п о - б а л к а р с к и — вор. 
О т кли чек  произош ли наи м ен ован и я  тукум ов К урш аевы х, 
Б еш баш евы х , К ал абек о вы х , Эбзеевы х, Кюйгеновых, 
Т апп асхан овы х , К ум уковы х  и А наевы х из Чегемского  
у щ ел ья ,  М усуковы х, Э льсуеровы х или Ч абы р о вы х , К ара-  
чае-вых, К ах ар м ан о в ы х , Токлуевых, А ккуловы х, Эхчи- 
евых, И ттиевых, С аб ан овы х , Гызы евы х, У ян аевы х, Бий- 
ногеровых, Таулуевы х, Тогузаевы х, Ж а н г у р а з о в ы х  — из 
Б а л к а р и и ,  Конгуровых, Ж ан ту ев ы х , Х ал алк у л о в ы х , Ге- 
л я х о в ы х  — из Х улам ского  общ ества , Т узлуевы х  и Туар- 
чиевых — из Урусбиевского.

Ж а н т а у — т а к  зв а л и  одного из членов хулам ской  
патрони м и и  Бек болатовы х . П отом ки  Ж а н т а у ,  после 
столкновени я, которое произош ло м еж д у  ним и О мар- 
Би ем  Ш ак м ан о в ы м , стали  Ж ан ту ев ы м и .

Б ай к у л о в ы  из Н иж него  Ч егем а  ведут свое н азван ие  
от Б а й -К у л  —- клички м альчи ка ,  украденного  кем-то в 
Ч ечено-И нгуш етии у Уш тухоевых и вы ращ ен ного  и вос­
питанного  Ж ан ту ев ы м и . Н асто я щ ее  его имя И льяс.

Б удущ ий основатель  тукум а  У лаковы х  (ин ф орм аторы  
не пом н ят  его настоящ его  им ени ),  поссоривш ись как-то  
с хозяином, нагрубил  ему и бросился  б еж ать . З а  ним 
вдогонку погнались работн и ки  хозяина, но напрасно. Он, 
л о в к о  п ереп ры ги вая  с уступа на уступ, быстро п о д н и м а л ­
ся  по склону  горы. О дин из н аб л ю д ав ш и х  за  ним внизу 
с восхищ ением  произнес: «К ийик у л ак ъ »  — «горный к о з ­
ленок». О т  п розви щ а «улакъ»  пошли Улаковы .

П р о зви щ е в н азван и и  тукум а  закреп и лось  и за  Гег- 
р аевы м и  из Ч егемского  ущ елья . Л еген д а  р асск азы в ает ,  
что в Д у м а л у  с торговы м и целям и часто п р и е зж а л и  л ю ­
ди из Грузии, К а б ар д ы  и Осетии. О д н а ж д ы  маленький 
Б аты р  из тукум а Ж а н а е в ы х ,  пробегая , схвати л  у одного 
из грузинских  торговцев  горсть суш ены х яблок , и тот 
ем у  крикнул вслед  что-то нап одобие  «гегра». Это сл ы ­
ш ал и  некоторые из односельчан. Со временем т а к  стали  
з в а т ь  м альчи ка .

П атроним ическое  имя Ш ек еровы х  восходит к туку- 
му А кбулатовы х  из К ёкташ а. И нф о р м ато р  Ш екеров  
М усса  Гасияевпч  (1905 г. р., сел. Н иж ний  Ч егем ) р а с ­
сказы вает ,  что его дед  М ы р за к у л  и б аб у ш ка  Ш екер 
разо ш ли сь  по вине деда . М ы р за к у л  ж ен и лся  на ж е н щ и ­
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не из своего села, а Ш екер  с детьм и уех ал а  в Тегенек- 
ли соседнего Урусбиевского общ ества  и там  через год 
вы ш ла  з а м у ж  за  Д и н а е в а .  Один из сыновей Ш екер , став  
соверш еннолетним, реш ил возврати ться  в Ч егем ское 
ущ елье  и поселиться  в А ктопраке. Т ам  он купил н еб оль­
шой участок  земли у Б ек ки ев а  Т окм ак а ,  построил дом, 
о б завел ся  семьей, но н азван и е  своему тукум у  он д а л  Ш е- 
керовы, по имени своей матери.

О т  М нсир Х асаовой , отли чавш ей ся  сам о сто я тель ­
ностью и крутым нравом , берет свое имя тукум М иси­
ровых. Это произош ло после смерти ее м у ж а  Тотрука, 
яв лявш егося  дядей  родон ачальн и ков  С ар б аш ев ы х , К,ар- 
чаевы х и Тауболатовы х.

Ф ам и льн ое  имя Х аи рк и зовы х  из Н и ж н ей  Ж е м т а л ы  
происходит от патронимического  имени ж ен щ и н ы  Х аир- 
Кыз. Ч еты ре поколения н азад ,  неизвестно по какой  п р и ­
чине, Д е с а  С а л а с к и р о в  вместе с женой Х аи р -К ы з 
У м аратовой  и сыном Б а й р ам у к о м  уехал  из Б у й н акск а  
и поселился  в Верхнем  Кю ншоме. Н е  успели они еще 
устроиться  в селе, к а к  Д е с а  умер, и Х аи р -К ы з  с сыном 
п ер е б р а л а с ь  в Н и ж н ю ю  Ж е м т а л у ,  где ее имя и за к р е п и ­
лось за  сы новьям и и внуками. Э докова К а р а -К ы з  д ал а  
имя тукум у К ар аки зо вы х , в прош лом ж и в ш и х  в Д у м а л е ,  
а сейчас в Хуш то-Сырте. То ж е  произош ло с Х ан и заевы - 
ми и Э лпстиновымп. И м ен а  ж ен щ и н -р о до н ачал ьн и ц  бы ­
ли д ан ы  т а к ж е  ту ку м ам  К а р к а е в ы х  и А ккиевы х (Аккы- 
л а р ы ) .

П атроним ии , о б р азу ем ы е  в К аб ар д е ,  Осетии, Грузии, 
К ар а ч а е ,  могли н азы ваться ,  к ак  и в Б а л к ар и и ,  тем ж е  
именем, прозвищ ем  и т. д. Н апри м ер , в К а б ар д е :  Аппо- 
евы, А хкубековы , О зерм еговы , Б а л к ар о в ы ,  Бегиевы, Бпт- 
тировы, Бозиевы, Д у га р л и е в ы ,  Ж а б о е в ы ,  О льм езовы , 
К уш хан аш ховы , С окуровы, Чегировы — все из З ар а гп -  
ж а ,  Б айсиевы , Б а л к ар о в ы ,  Бегиевы, Бозиевы, Б озаевы , 
Гутаевы, Ж е к к еев ы , З а ш а к у е в ы ,  З ам о евы , С окуровы, 
С уйдимовы, М ам етовы  — все из Н иж ней  Ж е м т а л ы ,  Бе- 
зировы , Гудуевы, Бегиевы, К арчаевы , М ам м еевы  — из 
П сы гансу , Ахметовы, Ж ан гер п ев ы , Куш ховы , К уш хака-  
ко'вы — из Б ак сан ен к а ,  К уш хатлоковы , Куш хабиевы , 
А табиевы , Б акуевы , К уш ховы , Гузиевы, Т е б у е в ы — из 
К ы збуруна  I, II, III  и т. д.

Али Ш ум ахови ч  У лнгов (1874 г. р.) р а с с к а за л ,  что 
его п радед  Х а ж м е т  был родом из ингуш ских М ерж о- 
евых. В Н и ж н ем  К урпе (до револю ции— А хлово) ,  где
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он поселился, за  честность и удивительную  порядочность 
о д н осельчан е  стали  н азы в ать  его «У лидж », ставш ее  
впоследствии патронимическим  именем У лиговы х из это ­
го села и Верхнего А кбаш а.

З а д о л г о  до крестьянской реф орм ы  вы куп ился  из 
крепостной зависи мости  Есен-К ул, о снователь  п атрон и ­
мии Есенкуловы х. М ы предп олагаем , исходя из имен 
р о д о н ач ал ьн и к а  патронимии, его сына, внука и д а ж е  
правн ука ,  что корни Е сенкуловы х восходят к каком у-то  
тю ркском у  народу.

В Б а л к а р и и  встреч ались  тукум ы  н «ф ами лии» , семьи 
которы х носили несколько патрони ми ческих  имен, но 
яв л ял и сь  потом кам и одного р о д он ачальн и ка .  Так , в Че- 
рекском  ущ елье  от одного корня, от родных братьев  
И н д ы р б а я ,  Куду и Тотрука, берут н ачало  С ар б аш евы , 
К ар ч аевы , Т ауболатовы  и М исировы. Все они сн ач ала  
ж и л и  в одном месте, п р ед став л я я  одну патронимию . В 
сел. Б улун гу  тукум Т апп асхан овы х , который несколько  
ран ьш е  вы дели лся  из Ж а б о е в ы х ,  вклю чал  в себя род­
ственные семьи, которые дели ли сь  ещ е на четыре 
родственны е патронимии — М аки товы х, Кю йгеновых, Ак- 
ки зовы х п А кбулатовы х. П ервое время, когда речь з а ­
ходила о Кю йгеновых пли А ккизовы х, об язател ьн о  го­
ворили из какого  тукум а, в д ан ном  случае  —  Т а п п ас ­
хановых.

П р а п р а д е д  наш его и н ф орм атора  А лтуева  С ал ы ка  
К аш иевича  (1877 г. р.) — Д о д у е в  ж ил в Ш ики. Р а з ы ­
гр а в ш а я с я  ссора застав и л а  Д одуевы х  покинуть это село. 
Один из членов тукум а Д о ду евы х  — М уса устроился  в 
лесистой местности Ч ерекской  сельской общ ины  «Уллу 
;юз». Семьи двух  сыновей Мусы — Ж а н с о х а  и С алеске- 
ра стали  им еноваться  А лтуевыми. И з «ф ам и лии»  Мусу- 
ковых о б р азо в ал и сь  патронимии Хочуевых, Генандруко- 
вых и К ы ртаевы х . В Ч ерекск ом  ущ елье, в сел. Тура- 
Х абла , Т аукен овы  вы делили из своей среды М ам м еевы х, 
которые о стали сь  там , а т а к ж е  С окуровых и Забеевы х .

По р азны м  причинам тукум коспартпнских Гуруевыхг 
р асп ал ся  на четыре родственны е патронимии — Ш ука-  
евых, Гасиевых, Ж ек кеев ы х  и Туменовых. Н а зв а н и е  Гу- 
руевы с о бразован и ем  этих патронимий исчезло. В М у ­
ку шс J4 o K aeB ^_ ^ e£ iH T C ^  иа Ш унгаровы х, К убадпевы х, - 
К а р к а е в ы х  и Аккиевых.

В Б а л к а р и и  известны  случаи  зам ены , по тем или 
иным причинам , патронимического  имени новым и вооб-

10 А. И. М усукаев  145



ще его исчезновения. В Х у лам е  патронимические имена 
Б ек бо л ато вы х  и Т ерболатовы х  исчезли и появились 
новые —  М ах и евы х  и К онаковы х. У ехали  из Ч егет-эл  
И см аи л  и И дрис  Х азгериевы , единственны е п ред стави ­
тели этого тукума. В Ч ерекской  сельской общ ине р асчи ­
щ енны м  зем ельны м  участком  братьев  К он ак баевы х  
хотели за в л а д е т ь  таубии  Ж а н х о то в ы  (З а н х о т о в ы ) .  В 
р езу л ьтате  произош ло убийство одного из членов ту к у ­
ма последних. О х р ан а  и п одвластн ы е Ж а н х о то в ы х  н а гр у ­
зили  братьев  К о н ак б аев ы х  корзи н ам и  с кам н ям и  и 
о тп рави ли  в Ч егет-эл , центр сельской общ ины , на о б щ е ­
народны й суд. В стречавш иеся  им на пути лю ди с усм еш ­
кой н азы вал и  их « къ ад ы р л а» ,  что переводится как  
мулы. С тех нор они и стали  К ады ровы м и .

В Ч егем ском  ущ елье  С олтан овы  явились  п р ар о д и те ­
л я м и  Ж а н а е в ы х  и Геграевых. О снователь  тукум а Сол- 
тан овы х  М агом ет  имел ш естеры х сыновей — М ахм ута ,  
Б и л я л а ,  К айсы на , Л о к м а н а ,  Б а т ы р а  и Ж а ш у .  П рон ес­
ш ая с я  в те дал ек и е  годы над  Ч егем ом  ч ум а из всего т у ­
кум а п о щ ади л а  лиш ь его старш его  сына — М ахм ута. 
Ч ерез  три поколения, при ж и зн и  п р авн у к а  М ах м у та  — 
Л о к м а н а ,  чума снова опустош ила села  Ч егемской с ел ь ­
ской общины. Видимо, чтобы «скры ться»  от п р есл ед о в а ­
ния болезни, Л о к м а н  изм енил имя тукум а  на Ж а н а л а р ы  
( Ж а н а е в ы ) .  Третий р аз  наи м ен ован и е  ту ку м а  на Гегра- 
л ан ы  (Г еграевы )  зам ен и л  внук  Л о к м а н а —-Б а ты р .

М атуевы , среди которы х сегодня встречаю тся  и б а л ­
карц ы  и кабарди н ц ы , происходят  из тукум а  Езю ковы х, 
Б о таш евы  и К ал д ан о в ы  — из О таровы х, Ю суповы — из 
Эфендиевы х, Б а б а е в ы  — из А табиевы х  и т. Д.

Но в больш инстве своем отдельны е представители , 
семьи и д а ж е  группы семей, переехав  на новые места 
ж и тел ь ств а  и создав  там  сам остоятельны е  патронимии, 
не меняли  своего п реж него  тукумного имени. Так , Ата- 
куевы, переселивш ись во второй половине XIX века из 
Булунгу  в Гунделен, считаю т, что ветвь, о с т ав ш а я с я  в 
Верхнем  Чегеме, яв л яется  основой всей ф ам и ли и  Атаку- 
евых. Н есколько  п о зж е  из Х у л ам а  в Гунделен и Белую  
Речку  п еребрали сь  Б ачиевы , но главен ство  п ри знаю т за  
ветвью, ж и вущ ей  в Х улам о-Б езенгий ском  ущ елье. Не 
пом еняли  своего патронимического  имени и Ахметовы из 
Чегем а II и Заю ково , вы ш едш ие из ш аш боватовских  
А хматовых.

В Б ал к ар и и ,  К аб ар д е ,  Осетии н азван и е  патронимии 
часто расп р о стр ан ял о сь  и на н аи м ен ование  поселка,
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вы тесн яя  эпоним местности. В У русбиевском  общ естве 
тукум  Б ай д аев ы х , обосн овавш и йся  в местечке Койсю- 
рюльген, в XIX веке д а л  н азван и е  поселку Бай даевски й , 
тукум Б аш и евы х , расп о л агавш и й ся  в местечке З а р а ш к ы  
Ч ерекск ого  у щ ел ь я ,— поселку  Баш и евском у , тукум Би- 
человы х в Хычыугене Ч егем ского  ущ ел ья  -  поселку 
Б и человски й  и т. д.

Р асп р о стр ан ен и е  назван ий  какого-либо  тукум а на 
н азван и е  многотукумного поселка, к а к  у ж е  отмечалось, 
я в л я л о с ь  в основном резу л ьтато м  относительно раннего 
засел ен и я  местности представи телям и  того или иного 
тукум а, именем которого он впоследствии и назы вался , 
или ж е  это зависело  от политического и экономического 
могущ ества  этой патронимии.

Д ев ян о сто  восемь процентов современны х б а л к а р ­
ских ф ам и л и й  носят свои патронимические имена, проис­
ш едш ие от их предков. П а м я ть  о предке, как  мы видим 
из м атер и ало в  восстановленны х нами генеалогий, со х р а ­
няется членам и современны х ф ам и лий  до 10— 12-го по­
колений. П р едстави тели  некоторых ф ам и лий  пом нят и 
более о тдален н ы х  своих предков. Н а  сессии, п освящ ен ­
ной прои схож ден ию  б ал к а р ц е в  и кар ач аевц ев ,  У. Б. А ли ­
ев ск а за л ,  что д л я  соврем енны х к ар ач аев ц ев  и б а л к а р ­
цев и их предков х ар ак тер н о  строгое н аследован ие  ту- 
кум а-«ф ам и ли й »  — по имени род оначальни ка .

К ром е всех перечисленных случаев, идеологическое 
единство  тукум а п р о явл ял о сь  т а к ж е  в совместном про­
ведении различ ны х  семейных, патронимических, ф а м и л ь ­
ных и общ инны х праздни ков  и торж ествен ны х м ер о п р и я ­
тий, а т а к ж е  похорон.

В Б а л к а р и и  считалось  закон ом , чтобы все члены ту ­
кума соби рались  в праздни чны е дни к «общ ему котлу».

Вся сел ьск ая  общ ина, к а ж д о е  село, отдельны е п а т р о ­
нимии отм ечали  в м арте  весенний праздн и к  — «аш ы ра 
ж ы рн а» . Н ачи н ал о сь  праздн ован и е  в доме одного из ч л е ­
нов тукум а, затем  переходило на улицу. Ж ен щ и н ы  в а ­
рили кукурузу , п редварительн о  об раб отав  зерна, и р а з ­
д а в а л и  ее односельчанам . С раннего утра  до позднего 
вечера в селе были слы ш ны  радостны е крики, смех, иг­
р а л а  м узы ка , устр аи вали сь  танцы. С тар о ж и л ы  р а с с к а ­
зы ваю т, что этот праздн и к  б ы товал  в б ал к ар ск и х  селах  
еще в конце 30-х годов наш его столетня.

П атроним ически м и  и общ есельским и считались 
п раздн и ки  «сабан  аш» или «сабан нга  ч ы г ъ ы у » —-
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«п разд н и к  пахоты», который д ли л ся  в течение пяти-шести 
дней. П оскольк у  участки  членов тукум а ,  патронимий и 
«ф ам и лий»  р асп о л агали сь  смеж но, однотукум цы  у с т р аи ­
вали  п р азд н о ван и е  вместе. В небольш и х населенных 
пунктах, особенно в тех, где пахотные зем ли од носель­
чан находились на близком  расстояни и друг  от д руга ,  в 
праздн и ке  участвовало  все население. П р а зд н и к  пахоты 
« саоан  ал л ы  той» отм ечали  вместе те, кто входил в тр у ­
д овое объединение. В день, когда н ам еч алось  присту­
пить к пахоте, с н ач ал а  д ом а ,  а затем  прям о рядом  с 
« сабан ам и »  устр аи вали  веселье. Ю ноши соревн овали сь  
в силе и ловкости: боролись, то лкал и  камни, у ч аств о в а ­
ли  в скачках . Д е в у ш к и  пели и тан ц евали .  П обедителей  
состязан ий , лучш их певцов и танцоров  н а г р а ж д а л и  п р и ­
за м и  из общ его  в к л а д а ,  предварительн о  сделанного  все­
ми ж и те л я м и  села. З а т е м  старш ий в селе ч еловек  прои з­
носил тост, после которого начинали  пахать .

О писание подготовки к п разд н и ку  сенокоса и самого 
п р азд н и ка ,  очевидцем которого он был, оставил 
В. Я. Тепцов. К сенокосу готовятся  целую неделю, писал 
он. М о л о д еж ь  веселится , бродя  с гарм оникой и песнями 
по аулу. С тарш и е  н а л а ж и в а ю т  косы, грабли , вилы, едут 
на б аз ар ы  за  необходимы ми покупками . С тари ки  на 
сходах  определяю т день н а ч а л а  сенокоса. И  вот насту ­
пает  этот ж ел ан н ы й  момент. Весь «аул  п оды м ается  в 
поход с песнями, скачкой , кто пеш ком, кто верхом».

П еред  стриж кой овец у стр аи в ался  п р азд н и к  «къыр- 
къар».

Р ад о стн ы м  и необычным событием в балкарской  
семье, патронимии и «ф ам и лии»  с ч и т а л о с ь 'р о ж д е н и е  р е ­
бенка. Р о ж д ен и е  м альчи ка  о зн ам ен овы валось  вы стре­
л а м и  с крыш и того дом а, где это произошло. О п о я в л е ­
нии в семье и патронимии нового человека преж де  всего 
сообщ али  старш ей ж ен щ и н е  тукум а и свекрови, а затем  
всем остальн ы м  родственникам . Тому, кто принес р а ­
достную  весть, принято  было д ар и ть  подарки . В семье, 
где родился  ребенок, у стр аи вало сь  т о р ж е с т в о :— «сабнй 
той», которое п р о д о л ж ал о сь  до трех дней. Родственники , 
соседи, односельчане  с п о д ар кам и  приходили п оздравить  
семыо с рож дением  р ебен ка  3. В торж естве  участвовали

3 К стати сказать, с р ож ден и ем  первого ребенка происходили не­
которы е изменения и в семье. М ол одая  ж енщ ина становилась более  
св ободн ой  и полноправной в сем ейном  коллективе, отм енялся о бр я д  
молчания —  «тилтутхан». ■'

148



только  ж ен щ и н ы  — члены патронимии, «ф ам и лии»  и 
соседки. Т ам ато й  и зб и р а л а с ь  ж ен щ и н а ,  п ер ер езав ш ая  
пуповину ребенка. Ч ерез  неделю  н оворож денн ом у д авал и  
имя — «ат  атау»  и снова у с тр аи в а л и  небольш ое т о р ж е ­
ство. И м я  ребенку д а в а л а ,  к а к  правило, одна из с т а р ­
ших ж ен щ и н  — членов тукум а. П о словам  и н ф о р м ато ­
ров, праздн и к ,  связанны й с рож дением  ребен ка , к 20 — 
30-м годам  XX века  у тр ати л  свое ш ирокое  значение и 
стал  в основном семейным. Все члены патронимии, « ф а ­
милии», соседи у ч аствовали  в нем в том случае, если в 
семье долго  не было ребен ка  или его появление  было 
связан о  с трудн остям и  и опасностям и  д л я  роженицы. 
Е сли  р ан ьш е члены ту ку м а  д ар и л и  б ар ан о в  и что-либо 
из крупного рогатого скота , то теперь — лиш ь необхо­
дим ы е вещ и д л я  м атери  и ребенка.

Р одственн ик и  п ри н и м али  участие в проведении т а к о ­
го о б р яд а ,  к а к  обрезан и е ,— «суннет». Суть его состоит 
в у дален ии  крайней  плоти у м альчи ков  д вух-трех  лет. 
З а и м с т в о в а н  он исламом из культов древней  А равии. 
Если в древности  этот обряд , н ар авн е  с некоторыми 
другими, р а с с м ат р и в а л с я  к а к  ж ертвопри нош ен ие  богам, 
чтобы их умилостивить, то с утверж ден и ем  м у су л ьм ан ­
с т в а — к а к  п р и зн ак  «истинности м у с у л ь м а н с т в а » 4. Д о  
революции муллы, с целью запугиван ия  при дум ы вая  
всяческие легенды , постоянно внуш али  народу, что не- 
обрезан н ы х  к а к  неполноценны х существ п о к ар ает  бог. 
О б р яд  о б р езан и я  у б ал к а р ц е в  был ш ироко р а с п р о с т р а ­
нен. Д л я  его проведения  в определенны й день детей 
соби рали  во д воре  старш его  патронимии или «фамилии», 
п р и гл аш ал и  м уллу, который за  больш ое во зн агр аж д ен и е  
и соверш ал  обряд . П о сл е  этого ребенок, по обычаю, 
счи тался  очищенным — « х ал ал  къ оллу» («с чистыми р у ­
к ам и » ) ,  Е м у  теперь с возрастом  будет д о зво л яться  з а ­
р езать  ж и вотн ое  или птицу, с ним будут считаться, 
относиться с уваж ени ем . З а т е м  у страи валось  шумное 
многолю дное веселье с участием  родственников, и сосе­
дей, проводились всевозм ож н ы е состязания  и игры.

Е1з-за ан ти сан и тарн ы х  условий проведения этого о б ­
ряда  нередко случалось, что дети умирали: бритва
«ж ю лгю ч», которой д е л а л и  операцию , не всегда была 
достаточно чистой, ранку  о б р аб а т ы в ал и  ли ш ь соком л о ­
пуха — «м ант  баш ы » и золой березовой коры —

4 См.: X. Я кбулат ов, А .  Тазетдинов.  В чем вред о бр я дов  и п р а зд ­
ников ислам а. М ., 1960. стр. 29.
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«къ ай ы н к ъ аб у къ н у  кюлю». С устан овлен ием  Советской 
власти  этот  в арварски й  обычай, распространенны й у 
народов  Средней Азии, К а в к а з а ,  Т атари и , постепенно 
искоренен из жизни.

А ктивное участие родственники при ним али  в свадьбе, 
и п р о являлось  это у ж е  с самого н а ч а л а  данной  проце­
д у р ы — с вы бора  кан ди датур  ж ен и х а  и невесты. М оло­
дой человек  поверял  тайну о намерении ж ен и ться  одному 
из б ли ж ай ш и х  родственников. Этот вопрос о б су ж дал ся  
сн а ч а л а  на семейном совете, затем  среди старш и х  р о д ­
ственников. П осле  акта  обручения «б ракую щ иеся  сторо­
ны н ачинали  ок азы в ать  друг  другу  определенное  вн и м а­
ние» 5, т. е. п о сещ али  друг  друга , обм ен и вали сь  п о д а р ­
ками. З а  неделю до свадьб ы  члены ту ку м а  вклю чались  
непосредственно в ее подготовку. Обы чно на третий день 
после свадьбы  родственницы со стороны ж ен и х а  ш ли к 
невестке д л я  соверш ения о б р я д а  о см атр и ван и я  лица, они 
п о зд р а в л я л и  и о д ар и в а л и  ее. П о к р ы в ал о  с л и ц а  молодой 
с н и м ал а  м ал ен ь к ая  девочка , которой тут ж е  дари ли  
ш елковы й платок. Группа ж ен щ и н со стороны ж ениха 
о т п р а в л я л а с ь  т а к ж е  в дом невесты, родители которой 
д о л ж н ы  были к аж д о й  нз них подарить  или отрез на 
платье, или платок.

П ри во звращ ен ии  домой молодого супруга , который, 
по обы чаю , во время свадьб ы  находился  у кого-нибудь 
из родственников или из друзей, члены патронимии и 
«ф ам и лии»  вы деляли  и д ар и л и  ему что-либо из своего 
имущ ества , при этом считалось, что из этих подарков  з а ­
к л а д ы в а л а с ь  основа хозяйства  вновь созданной семьи.

Члены  тукум а в о б язател ьн о м  порядке  п од держ и вали  
друг  друга  во время голода, эпидемий, болезни. Если 
кто-либо из однотукум цев  за б о л е в а л ,  его еж едневно  н а ­
вещ али , приносили подарки , п одбадривали . Д . М аргианн  
в этом п лане  писал о с в ан ах  н других горцах  К а в к а за ,  
что, когда  кто-либо за б о л е в а л ,  все родственники и сосе­
ди спеш или навестить больного. При этом принято бы ло 
приносить араку ,  курицу или что-либо другое. Б а л к а р ­
ские леген ды  рассказы ваю т , что во время чумы, п о в а л ь ­
но ум и рая ,  члены патронимии, чтобы сохранить корни 
своей ф ам и лии , стар а л и с ь  сп асать  оставш ихся:  уносили 
или увозили  их п о д ал ьш е  от очагов опасности. В м о­

5 С. Ш. Гадж иева .  Брак и свадебны е обряды  кумыков в X IX —  
начале XX века. —  У З И И Я Л Д Ф  А Н  С С С Р. М ахачкала, 1959, 
стр. 256.
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менты случавш ихся  несчастий п р о я в л я л ас ь  общ инная  
солидарность . Этот обычай, возникш ий ещ е в первобы т­
но-общ инном строе, я в л я л с я  одной из х а р а к т е р н ы х  черт 
этических норм ж и тел ей  б ал к ар ск о й  сельской общины.

И д ео л о ги ч еская  связь  членов бал к ар ско го  тукум а  вы ­
р а ж а л а с ь  и в том, что к а ж д ы й  тукум  имел  на общем 
к л а д б и щ е  свой участок  — « къ аб ы р  ю лю ш » 6, в некото­
рых с л у чаях  больш им ту ку м ам  могли п р и н а д л е ж ать  
целы е к л ад б и щ а .  О тдельны е к л а д б и щ а  — «тукъум 
к ъ аб ы р л а »  им ели патрони ми ческие  поселки. В Б ал к ар и и  
до сих пор сохран яется  обычай, в силу которого в сл у ­
чае  смерти одного из родственников  в другом  месте его 
хоронят  на  тукум ном  участке  сельского к л а д б и щ а .  О д ­
нако  этот п о р яд о к  соблю дается  не во всех селах . З а к о ­
ном д л я  всей Б а л к а р и и  яв л яется  тот ф акт ,  что в похо­
р онах  п ри ним аю т участие все родственники, независимо 
от того, где они ж ивут.

Ч лены  патрони ми и  о к а зы в а л и  друг  другу  не только  
м атери альн ую , но и м оральн ую  помощь. П о обычному 
п раву  б ал к ар ц ев ,  в похоронах  д о л ж н а  бы ла участвовать  
вся «ф ам и лия» . О смерти  одного из членов ту ку м а  тот ­
час  ж е  о п овещ али  всех родственников. Это д ел а л о с ь  еще 
и потому что, по обы чаю  м усульм ан , похороны долж н ы  
состояться  в ден ь  смерти человека. Е сли  см ерть н асту ­
п а л а  вечером, хоронили к полудню  следую щ его дня. 
П окой ника  к л а л и  в отдельной  ком н ате  с з а к р ы ты м  л и ­
цом. Во д воре  соби рались  односельчане, родственники 
из р азн ы х  сел и ущ елий, д рузья ,  товарищ и , говорили об 
ум ерш ем , его д ел ах ,  ж и зни , о причине его смерти. Д о м  
и двор  тщ ател ьн ы м  о бразом  убирали , во д воре  ставили 
скам ейки  —  « д у ач ы л агъ а»  д л я  мужчин, ж ен щ и н ы  н ах о ­
дились в одном из больш их помещений.

П сихологический с к л а д  н арода , сф орм и ровавш и йся  
в нелегких д л я  ж и зн и  услови ях  гор, и сущ ествовавш и е 
столь долгое  врем я переж и тк и  родового строя явились 
основными причинами, о казав ш и м и  непосредственное 
влияни е  на наличие  тесного общ ественного  единства

6 У бедительн ое свидетельство том у надписи на надмогильны х  
плитах —  «сын таш ла» на кладби щ ах различны х балкарских сел. 
Плиты представляю т собой  обработанн ы е из туф ового  камня 
(«къайы н таш ») памятники вы сотой д о  д вух  м етров, ш ириной 40—  
45 см и толщ иной д о  20 см. «Сын таш ла» напом инаю т человеческие 
фигуры.
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б ал к а р ц е в  д а ж е  в период р а с п а д а  больш ой семьи и п а т ­
ронимии.

В день смерти б ли ж ай ш и е  родственницы  устраи вали  
о п л аки в ан и е  покойника. П ри исполнении этого о б р яд а  
уч и ты вал ась  степень родства  и возраст  участвовавш и х  
в нем ж енщ ин. Так, судя по р а с сказам  старож и лов ,  р о д ­
ственницы любой степени родства  о б язател ь н о  и сп олн я­
ли о бряд  оплаки ван и я .  У ч аствовали  в нем и те ж ен щ и ны  
неродственницы, в ж и зн и  которы х и их семей умерший 
и грал  определенную  роль. Д евуш ки , кром е сам ы х б ли з­
ких родственниц, в об ряд е  о п л ак и в ан и я  участия не при­
нимали . Они находились в отдельной от ж ен щ и н  к о м н а ­
те. Н е к а сал ся  о б р яд  о п л ак и в ан и я  и беременных 
ж енщ ин. « П л акал и »  одна-две  ж ен щ и ны  по очереди, ос­
тальн ы е  п о д дер ж и вал и  «плач». П ри этом они о б р а щ а ­
лись к тому, что явилось  причиной смерти человека, 
упрек али  бога за  то, что он преж деврем ен н о  унес из 
ж и зн и  человека  и что он иногда д о п у скает  н есп р авед л и ­
вость: «Бу  а л л а х х а  биз бы ллай  бир не х ата  этгеи 
эдик» — «Что плохого мы сделали  этом у богу, чтобы 
его т а к  разгневать» . О к р у ж а в ш и е  п л а к а л ь щ и ц у  ж е н щ и ­
ны говорили: «Асы болм а»  — «Н е богохульствуй» или 
« Т обагъа  к ъ а й ы т » — «Н е гневи бога».

П окой ника  бал к ар ц ы , к а к  правило , хоронили в день 
смерти. О пределенны е лю ди — «жууучу» или духовные 
лица  об м ы вал и  тело ум ерш его  на специальной доске  — 
«ж ууучу къ ан га»  и за в о р а ч и в а л и  в сав ан  «кебин». 
Обычно ещ е при ж и зн и  человек или за в е щ а л  или при 
случае  в разговоре  с родными мог вы рази ть  пож елан ие , 
чтобы после смерти его обмыл тот или иной человек. 
М уж чи н а  за в е щ а л  провести этот о б р яд  — «ж ууу» кому- 
либо из мужчин, ж ен щ и н а  — ж енщ ине. «Ж ууучу  к ъ а ­
нга» у стр аи в ал ась  таки м  образом , что вода, стекая , по­
п а д а л а  в подставленное д л я  этого ведро. З а т е м  воду 
вы ли вали  подальш е  от ж и л ь я  и от места  нахож дени я  
ж ивотных.

И нтересен такой  этнограф ический  ф акт : если человек 
неоднократно п р ед у п р еж д ал  своих близких, чтобы па 
его похороны не д опускали  кого-либо из родственников, 
его просьбу исполняли.

П еред  выносом покойника, когда он у ж е  л е ж а л  на 
«сал  басхыч» (подобие носилок),  все родственни­
ки п рощ али сь  с телом  близкого  им человека. З а т е м  его 
выносили головой вперед  и кл ал и  посередине двора.
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«Т укъум  баш ы » или эф енди говорил несколько  слов 
«напутствия» , соответствовавш их дан н о м у  церем они а­
л у ,— « ж ан азы » . Д а л е е  всеми религиозн ы ми обрядам и 
похорон руководил только эфенди.

Н а  кл ад би щ е, которое обычно р асп о л агал о сь  на краю 
с е л а 7, на солнечной стороне, ум ерш его  несли близкие 
родственники —  мужчины на «сал басхыч». Ж ен щ и н ам  
категорически  зап р е щ а л о сь  при сутствовать  на кл ад б и ­
ще во врем я похорон, поэтому они п рощ али сь  с покой­
ником ещ е д ом а. По м усульм анском у  обы чаю , умершего 
к л а л и  на п равы й  бок, головой в сторону ю го-запада, 
ли ц ом  на юго-восток. Д л я  ж ен щ и н ры ли  более глубокие 
могилы, чем д л я  мужчин, их и о б м а т ы в а л и  саваном  в 
7— 9 слоев, а муж чин только  в 3— 4. Это д елалось , по 
воззрени ям  народа , для  того, чтобы ж ен щ и н ы  не боя­
лись, т а к  к а к  они сл а б ы е  и б еззащ и тн ы е  сущ ества  и 
больш е подверж ены  страху. Б  одной из песен, з ап и сан ­
ной Д . М. Т ау м у р заевы м , поется: « К ъ ы зл а й  ёлген
к ъ о р к ъ а к ъ  болады . К ъ аб ы р ы м ы  терен къ азы гъ ы з»  — 
«Д евуш кой  у м ер ш ая  трусливой  бывает. К опай те  могилу 
п оглуб ж е  мою».

В ден ь  похорон родственники — члены тукум а и со­
седи д л я  семьи покойного приносили деньги. П осле по­
хорон соседи и односельчане  снова в о зв р а щ ал и с ь  в дом 
покойника: ж ен щ и ны  в ы р а ж а л и  соболезн ование  ~
« къ ай гъ ы  сёз» б ли ж ай ш и м  родственникам  и членам 
семьи, м уж чины  ж е  исполняли в это время о б р яд  «дуа» 
(м оление об усопш ем ). Родственники — члены атау л а  
н аходились  здесь  в течение четы рех-пяти дней.

Н а  второй день вечером ж ен щ и н ы  — родственницы и 
соседки— посещ али дом, который постигло горе, со спе­
ци альн ы м  уж ином, посвящ енны м покойнику. П рин ош е­
ние при ним али  близкие родственники ум ерш его  и посуду 
в о зв р а щ ал и  пустой (в т ак и х  сл у чаях  нельзя  было ничего 
выносить из д о м у ) .  Н а третий день о б р яд  «дуа» з а к а н ­
чивался , а вечером этого  ж е  дня  проводили «зикир» 
(трехчасовое  песнопение м олитв  стар и к ам и  и с тар у х ам и ) .  
П осле  «дуа»  члены семьи ум ерш его  р езал и  скот (одну 
голову  крупного рогатого  скота  трехлетнего  в озраста  и
4— 5 б аран ов)  д л я  р а зд ач и  м яса  бедным и нуж давш нм -

7 В настоящ ее время в связи  с расш ирением сел кладбищ а в °  
многих из них оказались в п р едел ах  населенны х пунктов (напри­
мер, в Г унделене, Н иж нем  Ч егем е, С оветском , В ерхней Ж ем тале  
и т. д .) .
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ся («ысхат») в той части села, где их дом. «Д еур»  ( г л а в ­
ным образом , ден ьги) ,  п р ед н азн ач авш и й ся  якобы  д л я  ис­
купления  грехов покойного, д а в а л и  тем, кто при ним ал  
участие в обряде  « ж а н аз ы »  (проводится  на к л ад б и щ е  
непосредственно в момент похорон).  П одобны е расходы  
на похороны как  в прош лом, так  и сегодня тяж е л о  с к а ­
зы в ал и сь  и сказы в аю тся  на состоянии семьи. С этими 
п ереж иточны м и явлениям и  д о л ж н а  вестись и ведется 
сер ьезн ая  борьба.

С огласно суеверным представлен и ям  б ал к ар ц ев ,  п о ­
койники не теряли  связи  с ж и вы м и  член ам и  тукум а 
поэтому родственники не д о л ж н ы  были их з а б ы в ат ь  и 
у с тр аи в али  на третий, сороковой день « к ъ ы р к ъ  кю нлю к 
аш » и через год « ж ы л л ы к ъ  аш ы » — поминки.

В доме, где умер человек, три дня не дей ствовал  очаг, 
не готовили пищу, м уж чины  не брились и не р а б о т а л и ’ 

ДУ приносили соседи или д ал ьн и е  родственники . Ч ерез 
некоторое врем я один из бли ж ай ш и х  родственников — 
членов «тийре» просил всех о снятии траура.

Д о  «сорокового» дня  д о л ж н ы  были закон чи ть  р а з д а ­
чу личны х вещей ум ерш его — «ж ууун чугъа  бериу» тем, 
кто его ом ы вал ,  готовил к похоронам, а т а к ж е  д рузьям  
и родственникам . В ещ и м ож но было при нять  или о т к а ­
заться  от них, и это не считалось  предосудительны м.

н о ш е н и е  т р а у р а — « к ъ ар а  кийген» зави село  от б л и ­
зости родства  к ум ерш ем у; семья умерш его  не о тм ечала  
н и каки х  торж еств  и п раздн и ков  в течение одного-полуто- 
р а  лет. J



З А К Л Ю Ч Е Н И Е

Т аки м  образом , т у к у м ам и  в Б а л к а р и и  конца п р о ш л о ­
го столетия  им еновались:  коллектив  родственны х се­
мей — патрон и м и я  и более  ш ирокое  родственное объеди- 
нение — «ф ам и лия» . В этнограф ической  литературе ,  как  
дореволю ционной, т а к  и советской, тукум ом  считался 
пот  и в свое время, когда род  и родовы е общ ины  еще 
с у щ ество вал и  в Б а л к ар и и ,  этот терми н  действительно 
в ы р а ж а л  дан ную  форм у о р ган и зац и и  людей. Но начиная 
со средн евековья  см ы сло вая  н агр у зк а  его несколько раз 
м ен ялась :  под тукум ом  п о н и м ал ась  сем ей н ая  общ ина, 
патрони м и я, «ф ам и лия» , в сегодняш ние д н и — это со­
врем ен н ая  ф ам и ли я .

Генезис первы х б ал к а р с к и х  патронимии восходит ко 
времени сегм ентации п а т р и а р х а л ь н ы х  сем ейны х общ ин в 
конце X III  — н ач але  XIV века, т. е. к том у периоду, ког­
д а  в Б а л к а р и и  исчезает  род. К  сож ален и ю , в некоторых 
р а б о т а х  наш его  времени встречается  утвер ж ден и е  отно­
сительно того, что в конце XIX — н а ч а л е  XX века  в гор­
ной местности имели место родовы е поселения, при этом 
авторы  ссы лаю тся  на авторитетны е дореволю ционны е 
источники, к которым, на наш  взгляд ,  следует  подходить 
с точки зрения  современного  разви ти я  этнограф ической  
науки. В ни м ательн ое  прочтение трудов  М. 3. Кипиани, 
Б / Д а л г а т а ,  Н. П. Тульчинского, м атер и ал о в  А б р ам о в ­
ской комиссии, р або т  в ы д аю щ и х ся  исследователей  конца 
п рош лого  столетия В. Ф. М и л л е р а  и М. М. К о в ал ев ско ­
го, опи сы вавш их  б ал к а р с к и е  п атрони м и ческие  села , п р и ­
водит к вы воду о том, что они не им ели  в виду (и не 
могли иметь в силу своей научной эрудиции) дей стви ­
тельно  первобы тны й род  в классическом  его понимании, 
когда  у п о требляли  термин «род». М ы считаем  это т е р ­
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минологическим недоразум ением . В н астоящ ем  и сследо­
вании на прим ере  Б ак сан ского  ущ елья  нам удалось  
наглядн о  проследить процессы о б р азо в ан и я ,  ко н так ти ­
рования  и взаи м о вл и ян и я  больш их семей, патронимий, 
« ф ам и лий»  в системе отнош ений сельской общины.

Д а л ь н е й ш е е  разви ти е  патронимии, ее т р ан сф о р м ац и я  
в течение нескольких веков привели к тому, что в конце 
XIX века и в предреволю ционное врем я  она состояла  
у ж е  или из больш их семей отцовского типа и из м алы х  
семей, пли ж е  только  из малы х. П роцесс  исследования 
ещ е р аз  подтвердил мысль, вы ск азан н у ю  нам и  в ранних 
публи кац и ях ,  что в среднем  в Б а л к а р и и  этого времени 
н асчи ты валось  39 процентов больш их семей.

Ч лены  древних  тукумов в первон ачальны й период 
разви ти я  последних ещ е ясно п р ед ставл ял и  себе м а те ­
ринскую  семейную общину. В д альн ей ш ем  рост числа 
семей в патронимии, появление новых ветвей — атау л о в  
привело  к тому, что ее о снователь  стал  восприним аться  
к а к  леген дарн ое  лицо. Н о поскольку  патронимии возни­
кали  и в XV, XVI и XIX веках , то их п р едстави тели  это ­
го периода —  о б р азо ван и я  « ай ы р ы л гъ ан  къ ар ы н д аш »  и 
первых семей атау л о в  хорош о помнили или но р а с сказам  
отцов зн али  о своем родоначальнике . Эти родственные 
патронимии о б р азо в ы вал и  более ш ирокие об ъ еди н е ­
ния — «фамилии». В Б ак сан ск о м  ущ елье, к а к  сви д етел ь ­
ствуют данны е, появление «ф ам и лий»  и создан ие  посел­
ков У русбиевского общ ества  происходило одновременно. 
В полне вероятно, что возникновение ранее  в б ал кар ски х  
у щ ел ьях  населенны х пунктов, при води вш ее  к  различ ного  
рода соци альн ы м  и п р еж д е  всего экономическим в за и м о ­
о тнош ениям  м еж д у  населением  этих  сел и поселков, т. е. 
к создан ию  новых о б р азо ван и й , но уж е  но принципу т е р ­
риториального  объединения  сельских общин, относилось 
ко врем ени п оявления  и «фамилий».

Н еобходим ы м  условием  сущ ествования  патронимии 
я в л я л а с ь  ком п актность  поселения родственных семей, 
члены «ф ам и лии»  ж и л и  в разн ы х  местах. К ак  коллектив’ 
и орган и зац и я  тукум имел  свои органы  управлени я, вы ­
р а ж а в ш и е с я  в ф орме совета  патронимии, руководимого 
I лавой  «тукъум  баш ы », и общ ую  территорию. П е р е ­
селение части патронимии, одной ее ветви или просто 
семьи на новое место ж и тел ьств а  р о ж д ал о  с р азу  ж е  или 
со врем енем  родственную, но все ж е  новую, хотя, м ож ет  
быть, и с тем ж е  наи м ен ованием , патронимию .
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В к в а р т а л а х  бал к ар ско й  патронимии — « ш и р е »  н а ­
б лю дал о сь  не видимое для  постороннего в згл я д а  д е л е ­
ние на более узкие и ш ирокие родственны е п о д р а зд е л е ­
ния — атау л ы  и « ай ы р ы л гъ ан  к ъ ар ы н даш » . Это бы ли 
структурны е элем енты  тукум а, а не несколько  «меньш их 
патронимий», к а к  считаю т некоторые исследователи . 
Д ействительн о , у каж до й  из таки х  крупны х патронимий 
один гл а в а ,  общ ее место патронимического  схода, ч ащ е  
они зан и м ал и  один кв а р та л ,  т. е. их х а р а к т е р и зо в а л  л о ­
кальн ы й принцип поселения.

М а т ер и а л ы  исследован ия  д аю т  возм ож н ость  гораздо  
гл у бж е  проникнуть в суть социально-эконом ической  ж и з ­
ни дореволю ционной Б а л к ар и и .  Если в первон ачальной  
стадии разви ти я  патронимии ее хар актер н о й  и о п р ед е­
ляю щ ей  чертой бы ла экон ом и ч еская  общ ность семейных 
общин, то со временем  она у трати лась ,  и с о х р ан и л ась  
ли ш ь частичная  связь. Так, во всех о б щ ествах  Б а л к ар и и  
к 1917 году только  22 мельницы считались п атрони м и­
ческими, и то п р и н а д л е ж ал и  они в основном одному к а ­
кому-нибудь атау л у  пли разделен ны м  братьям . Более  
стойко бы товали  обы чаи  н р ава  родового вы купа  и п р а ­
ва предпочтительной покупки, л еви р ата ,  взаим оп ом ощ и, 
т аврен и я  и нанесения меток скоту патронимической и 
ф ам и льн ой  тамгой  или меткой.

Тукум ы  и м еновались  п р о зви щ ам и  или именами их 
основателей , или ж е  сыновей и внуков последних, или 
кого-либо из други х  потомков. В качестве  наи м ен ования  
могли быть взяты  т а к ж е  н азв ан и я  профессий, ремесел, 
им ена  м атерей , ж ен . С охранен ие  в пам яти , помимо п а т ­
ронимических назван ий, имен предков — основателей  
патрони ми и  и «ф амилии»  говорит о том, что до конца 
XIX века в основном дош ли  н азв ан и я  поздних п атр о н и ­
мий, члены которы х были вы ходц ам и  из их п редш ествен­
ниц, т. е. родословны е б ал к а р с к и х  «ф ам и лий»  вклю чаю т 
в себя нем ало  ранних имен. К ним относятся  Сююнч, 
Темир, 'Гаш, Кучук, Куначи, Алтын, С а к а л ,  Б а з а ,  Етци, 
И тляр ,  Атцп, К огулук и многие другие, которые встр еч а ­
ются в р аботах  И о р д ан а ,  В. Г. Тизен гаузен а , Б а р т о л ь д а  
и И. Б ер ези н а ,  посвящ енны х половцам -кы пчакам .

Ч лены  ту ку м а  совместно проводили р азли ч н ы е  сем ей­
ные, патронимические, «ф ам и льны е»  и общ инны е п р а з д ­
ники, п о д дер ж и вал и  друг  д р у га  в горе и радости.

П атр о н и м и ч еская  о р ган и зац и я  и «ф ам и лия» , сосущ е­
ствуя с сельской общ иной несколько веков и я в л яя с ь  ее
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суты о и основанием, не только о к а зы в а л и  серьезное 
влияние на сельскую  общ ину — взаим оотнош ения  ее ч ле­
нов, управлени е, эконом ику и идеологию, но и о тдель­
ными своими остаточны ми элем ентам и , сохранивш им и ся  
до  наш их дней, переж и ли  ее.

Б а л к а р с к и й  тукум строго п р и д е р ж и в а л ся  правил 
экзогам и и , но известны и наруш ения . Хотя и считалось, 
что в б р ак  не могут вступать  родственники  по мужской 
л инии до 7-го колена, а по ж ен ск ой -— до 4-го, все ж е  
неписаным законом являлось:  пока родственны е отно­
ш ения помнятся , никакой  речи о браке  не м ож ет  быть. 
А втору  книги впервы е уд ал о сь  собрать  несколько д ес я т ­
ков экзогам н ы х  схем, ф актологи чески  о т р а ж а ю щ и х  все 
ее стороны и нюансы.

К ровн ая  месть в Б а л к ар и и  не им ела ш ирокого  р ас ­
пространени я  и уж е  во врем ена развитого  средневековья 
б ы ла  зам ен ен а  системой выкупов. С ущ ествовани е  н ату ­
ральн ой  компенсации н ар яд у  с д ен еж ной  в XIX — н а ч а ­
л е  XX века  говорит о д ал е к о  ещ е незаконченном процес­
се ф е о д а л и зм а  в Б а л к ар и и .  Д а н н ы е  полевого э тн о гр аф и ­
ческого м а те р и а л а  и архивн ы е докум енты  свидетельству­
ют о том, что с 1900 по 1917 год в б ал к а р с к и х  сельских 
о б щ ествах  н аб л ю д ало сь  всего лиш ь несколько случаев  
кровной мести, которые были соверш ены  либо в состоя­
нии нервного р а з д р а ж е н и я  родственников п о с тр а д а в ш е ­
го, либо в случае  край ней  ж естокости  или вы зы ваю щ его  
поведения виновного. В п л а т е ж е  выкупа пострадавш и м  
активн ое  участие при ним али  члены тукум а , иногда и 
представи тели  атау л а  по материнской линии. К аж д ы й  
член той или иной патронимии, считаясь  членом « ф а м и ­
лии», был ответствен перед ней за  свой о б р аз  жизни, 
свое поведение и поступки. Н есм отря  на то, что в п ред ­
револю ционны й период б а л к а р с к а я  « ф ам и ли я»  не о б л а ­
д а л а  экономическим и общ ественны м  равенством  своих 
семей, невероятно дорого  цен илась  в го рах  зем ля , ни 
один из ин ф орм аторов  не подтвердил, что и м ущ ествен­
ные споры могли явиться  поводом кровной мести среди 
родственников, т. е. в п р ед ел ах  патронимии и «фамилии» 
она полностью  отсутствовала ,  если не считать  отдельных 
и ск лю чи тельн ы х ф а к то в > которые, попав в архивы, 
использую тся некоторы ми и сследователям и  в качестве  
примеров проникновения кровной мести в родственную 
среду. Эти м атер и алы  нетипичны и часто  неверно то л ­
куются.
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Родственн ики-одн отукум цы  о к а зы в а л и  друг  другу, 
если это было необходимо, м а тер и альн у ю  помощ ь в 
повседневной ж и зн и  и в приеме гостей.

Н асто я щ ее  исследование явилось  в основном р езуль­
татом  сбора  и изучения семейных генеалогий, преданий, 
леген д  и исторических песен — очень в аж н ого  источника 
историко-этнографического  изучения бесписьменных н а ­
родов, ещ е сохраняю щ егося , но и быстро исчезаю щ его  из 
народной пам яти . З н ач и тел ьн у ю  часть  того, что пред­
ставлен о  в книге, мы получили от старей ш и х  ж ителей  
Б а л к ар и и ,  таких, к а к  С. Ш ах м у р за е в ,  И. У янаев , И. Гу- 
зоев, С. Б аж ен ов ,  X. Таукенов, Ш. Б аб аев ,  А. Ж а н а т а е в ,  
Б. М у сукаева ,  М., Холаев, Б. О сманов, Т. Х ул ам х ан о в  и 
другие. Ч то-ли бо  уточнить или у зн ать  новое у них у ж е  
невозм ож но: к  сож алени ю , они все у ж е  уш ли из жизни. 
Очень ценная  ин ф орм ац и я  бы ла нами получена у б оль­
шого зн ато к а  ж и зни  дореволю ционной Б а л к а р и и  Д . Гек- 
киева из Б еды ка .

Д остоверн ость  использованного  нам и полевого этн о­
граф и ческого  м атер и ал а  не д о л ж н а  вы зы вать  сомнения, 
т а к  к а к  к а ж д ы й  ф а к т  и к а ж д о е  сообщ ение д есятки  раз 
проверялось  у и н ф орм аторов  различны х  сел и районов 
К а б ар д и н о -Б а л к а р и и ,  К арачаево-Ч еркеси и , Северной 
Осетии и Чечено-И нгуш етии.

К а к  у ж е  отм ечалось  во введении, работа  п р о д о л ж а ­
л ась  в течение семи лет. П ракти чески  в той или иной 
степени нам и было опрош ено почти все стар ш ее  поколе­
ние б ал к а р с к и х  сел. С обрано  несколько сот г ен еал о ги ­
ческих и ф ам и л ьн ы х  преданий , леген ды  и истории о б р а ­
зован и я  всех населенны х пунктов Б а л к ар и и ,  сделаны  
наброски, зарисовки , схемы, ф отограф ии  ж и ли щ , х о зя й ­
ственных построек, полуразруш ен н ы х  мельниц, п ред м е­
тов м атери альн ой  культуры , зем ельны х участков  и всех 
тех исторических мест, которы е связан ы  с темой наш его 
исследования , заф и кси р о в ан о  более 2500 рассказо в  и 
воспоминаний с тар о ж и л о в  о хозяйственной и духовной 
ж и зн и  н арода , но таки м  проблем ам , как  леви рат ,  э к з о ­
гам ия, обы чай  родового вы куп а  и п р ав а  п ред п оч ти тель­
ной покупки, гостеприимство, кр о вн ая  месть, свадебны е 
обряды , в заим оп ом ощ ь, борьба  народны х  масс  со своими 
эк с п л у а та то р а м и  и т. д. В книгу вош ла незн ачительная  
часть м а те р и а л а ,  остальн ое  по мере об раб отки  будет 
п ечататься  в последую щ их публикациях .

В заклю чен и е  хотелось бы вы р ази ть  глубокую  б л а ­
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годарн ость  за  внимание и помощ ь сельским С оветам  и 
сельским  партийным орган и зац и ям , и н ф о р м ато р ам  и их 
сем ьям  тех  балкарски х ,  кабарди н ски х ,  осетинских, че­
ченских, к ар а ч а е в ск и х  и абази н ск и х  сел, где автору 
приходилось  работать , отделу  культуры  республикан ской  
газеты  «К ом м уни зм ге  ж ол», редакции  а л ь м а н а х а  «Ш уёх- 
лукъ».

П р едлож ен н ы й  в книге этнограф ический  м атер и ал  
м о ж ет  явиться  подспорьем в работе  этн ограф ов ,  истори­
ков, фольклористов , лингвистов, в р а зр а б о т к е  многих 
нереш енны х еще, ж д у щ и х  своих и сследователей  научных 
проблем  истории к аб ар д и н ц ев  и б ал к ар ц ев .
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А таби ева  Ш . И., 1881 г. р.. с. Б абчтент  
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А хм атова С. Ж ., 1909 г. р., с. Н иж ний Чегем  
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* Н ами приводятся имена только тех и нф орм аторов , сообщ ен и я  
которы х использованы  в настоящ ей книге.
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Ж а н гу р а зо в а  Б. Г., 1888 г. р., г. Н арткала  
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М алкондуев  М. Б ., 1872 г. р., с. Гунделен  
М алкондуева 3 . К., 1878 г. р., с. Гунделен  
М ам аева Н. А., 1856 г. р., с. Х асанья  
М ам аева С. Ч., 1885 г. р., с. Х асанья  
М ам м еева Ф. Г., 1894 г. р., с. Вольный Аул 
М ам укоев  М. Ж -, 1852 г. р., п. С оветское  
М ам укоева 3 . Б ., 1892 г. р., с. Г ерпегеж  
М атуева Ш . М ., 1915 г. р., с. Х асанья  
М ахнев М. Ж ., 1882 г. р., с. Б елая  Речка 
М ахиев У. А ., 1900 г. р., с. Ж ан хотек о  
М ахнев X. Г., 1885 г. р., с. Б елая Речка 

V m  ирзоева С. К., 1903 г. р., с. Былым  

М нш аева Н . М .. 1887, г. р., с. Б елая Речка  
М оллаев X. X., 1881 г. р., с. Г унделен  
М оллаева А, К-, 1875 г. р., с. Х асанья  

М оллаева С. С., 1881 г. р., с. Беды к  
М оттаев  М . Б., 1888 г. р., с. Таш лы -Тала  

М уллаева Ф. Т., 1891 г. р., с. Х асанья  
у/М у р за ев  М. А., 1895 г. р., п. Э ль брус  

м у с у к а е в а  Б. Т., 1882 г. р., с, Гунделен  
М усуков А. С., 1892 г. р., с. В ерхн яя  Ж ем тала  
Н астаев  Б. О ., 1895 г. р., с. Х асанья  
И астуев  X. К., 1878 г. р., с, Гунделен  
Н епеев К. К., 1888 г. р., п. Э льбрус  
О льм езов Ж . Г., 1886 г. р., с. Х асанья  
О льм езов О. М ., 1888 г, р., с, Г ерпегеж  
О льм езова К. Д ., 1895 г. р., с. Х асанья
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О льм езова Н . X , 1886 г. р., с. Б елая Речка  
О раков X. М ., 1892 г. р., е. Х асанья  
О см анова Б. Г., 1876 г. р., с. В ерхняя Балкарпя  
О см анова Ф. Б ., 1880 г. р., с. Гунделен  
О таров X. М ., 1899 г. р., с. Н овая  Балкарпя  
О таров Ю . И ., 1899 г. р., с. Н овая  Балкарпя  
О тарова Ф. А ., 1888 г. р., с. Гунделен  
О тарова X. Г., 1880 г. р., с. Г унделен  
Р а х а ев  Ч. Т., 1885 г. р., с. Вольный Аул  
Р а х а ев а  А . Т., 1888 г. р., с. Х асанья  
Р а х а ев а  К. Ч., 1900 г. р., с. Вольный А ул  
С арбаш ев X. С., 1886 г. р., с. Б улунгу  
С арбаш ев А. С., 1890 г. р., с. Б улун гу  
С озаев  Т. А ., 1885 г. р., с. Б елая Речка 
С озаев  X. X., 1884 г. р., с. Б елая  Речка  
С озаева  Б. И ., 1886 г. р., с. Б елая  Речка  
С озаева  Б. К-, 1880 г. р., с. Б елая  Речка  
С озаева  Л . Ч., 1885 г. р., с. Вольный Аул  
С оттаев Ю. Т., 1875 г. р., с. Л аш кута  
С оттаева Ж -  А ., 1915 г. р., с. Л аш кута  
Т ебер ди ев а  X. Б ., 1871 г. р., с. Г унделен  
Текеева 111. О ., 1885 г. р., с. Х асанья  
Текуев М. К., 1876 г. р., с. Вольный Аул  
Т екуев IO. Д .,  1883 г. р., с. Г унделен  
Т екуева А. И ., 1880 г. р., с. Гунделен  
Т екуева Г. Б ., 1886 г. р., г. Ты рны ауз 
Т екуева 11. М., 1885 г. р., с. Гунделен  
Т ем укуев X. Г., 1897 г. р., с. Х асанья  
Т еппеев Т. 111. 1892 г. р., с. Б улунгу  
Т окум аева Ф. О ., 1879 г. р., с. Таш лы -Тала  
Толгуров И. Ж ., 1895 г. р., с. Былым  
Т ом аев Ш . К. 1901 г. р., с. Л аш кута  
Т ю беева С. Д .,  1884 г. р., с. Гунделен  

У зден ова М. М ., 1887 г. р., с. Вольный Аул  
У зден ова Т. Ж ., 1868 г. р., с. Бсды к  

У зден ова  X. Т., 1889 г. р ., с. Былым 
Улаков А. А., 1888 г. р., с. Гунделен  
У янов Б. С., 1878 г. р., с. Х асанья  
Х адж и ев  А. 3 ., 1918 г. р., с. Ж ан хотек о  

Х ад ж и ев  X. Ж -, 1878 г. р., с. Беды к  
Х азгериева Б. Э., 1888 г. р., с. Таш лы -Тала  
Хаиров И . И ., 1886 г. р., с. Гунделен  

Хаиров X. Ж ., 1879 г. р., с. Б елая Речка  
Х апрова К -  Т., 1881 г. р., с. Б елая  Речка
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